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ELŕSZč 

 

 

 

 

A terep, a hegy, a vºlgy, a foly·, az erdŖ, a 

szikla, az ingov§ny mes®l a r®gi idŖkrŖl, az §d§z 

k¿zdelmekrŖl, csat§kr·l. A hajdan volt 

lºv®sz§rkokban, kavern§kban, fedett ·v·§rkokban 

tal§lt vagy jeltelen s²rokb·l elŖker¿lŖ t§rgyak, 

eszkºzºk mind a m¼ltat id®zik ®s teljesebb®, 

hitelesebb® teszik tºrt®nelm¿nket. 

A korabeli hadi t®rk®pek alapj§n azonos²that· 

v®delmi ®p²tm®nyek, mŤszaki z§rak, a m§r magasra 

nŖtt nºv®nyzet al·l kikandik§l· domborulatok 

§rulkodnak arr·l, hogy nagyap§ink, ap§ink hol 

ontott§k v®r¿ket. En®lk¿l kev®sb® ®rthetŖ a tºrt®ne-

lemm® v§lt m¼lt. Azt hiszem, en®lk¿l a csat§kr·l 

sz·l· kºnyvek tºbbs®ge csup§n a sz§raz lev®lt§ri 

anyag szolgai kºzvet²t®se. 

A csata- ®s hadsz²nterek esem®nyeirŖl a 

lev®lt§ri forr§sok ny¼jtj§k az elsŖdleges 

inform§ci·kat, azonban azok helyes ®rtelmez®se elk®pzelhetetlen a helysz²n, a terep 

alapos ismerete n®lk¿l. Ez a megismer®s sokkal tºbbet jelent egy s®t§n§l vagy kir§n-

dul§sn§l. £rtŖ szemmel, azokat a t®nyezŖket kell l§tni ®s megtal§lni, melyek hat§st 

gyakoroltak a katonai tev®kenys®gre.  

Nem el®g az esem®nytºrt®net forr§sainak ismerete, f§radts§got nem ismerve 

meg kell keresni a helysz²nt, apr·l®kos munk§val kell §tvizsg§lni a ter¿letet, az 

adatokat pontosan rºgz²teni kell, majd a rendelkez®sre §ll· eszkºzºkkel alapos 

elemz®snek kell al§vetni a leletanyagot ®s az adatokat ºsszegezve meg kell 

fogalmazni a tudom§nyos kºvetkeztet®seket. Ez a hadir®g®szet feladata. Felt§rni a 

terepen rejlŖ inform§ci·kat ®s ezzel teljess® tenni a hadtºrt®nelmi rekonstrukci·t. 

Az alig h§rom ®vtizedes m¼ltra visszatekintŖ ir§nyzat a Magyar Hadtudom§nyi 

T§rsas§g Csata- ®s Hadsz²nt®rkutat· szakoszt§ly§nak 2002-ben tºrt®nt megalakul§-

s§val haz§nkban is megjelent ®s eredm®nyeiknek kºszºnhetŖen, imm§r h§rom ®ve a 

HM Hadtºrt®neti Int®zet ®s M¼zeum szervezet®ben mŤkºdŖ Hadir®g®sz, Hadsz²nt®r-

kutat· ®s Hagyom§nyŖrzŖ oszt§ly szervezi ®s vezeti a kutat§sokat.  

Rem®lem ez a kºtet tov§bb nºveli a munk§jukat t§mogat·k t§bor§t ®s tudom§-

nyos elismerts®g¿ket.    

 

 

Dr. Holl· J·zsef alt§bornagy 

A HM Hadtºrt®neti Int®zet ®s M¼zeum fŖigazgat·ja, 

c²mzetes egyetemi tan§r 
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BEVEZETŕ 
 

 

 

Nem vagyok r®g®sz, ez®rt sz¿ks®gesnek ®rzem egy rºvid bemutatkoz§ssal felv§-

zolni az utat, ami a kºnyv meg²r§s§hoz vezetett. Katonatºrt®n®sz vagyok. Kor§bban 

felder²tŖ voltam, elv®geztem a Zr²nyi Mikl·s Katonai Akad®mi§t, ahol hadmŤveleti 

szintŤ ismereteket szereztem. 

1986-ban teljes¿lt egy r®gi v§gyam, amikor egy katonai aknakeresŖ k®sz¿l®kkel 

elkezdtem a f®mkeresŖz®st. Arra hamar r§dºbbentem, hogy szinte csak erdŖkben, 

m§sodik vil§gh§bor¼s ºsszecsap§sok helysz²nein ®rdemes haszn§lni. A helyek 

megtal§l§s§ban Veress D. Csaba munk§i adtak t§mpontot. A terepkutat§s sor§n az 

elŖker¿lt t§rgyak hely®t t®rk®pen rºgz²tettem. IdŖvel kirajzol·dott a t§rgyak, 

lºv®sz§rkok ®s a terep ºsszef¿gg®se, ami Veress D. Csab§val folytatott besz®lget®-

seink sor§n kapott ®rtelmet. Tal§n ekkor kºteleztem el magam a csat§kkal. K®sŖbb a 

hadtºrt®nelmi esem®nyek rekonstru§l§s§n§l mag§t·l ®rtetŖdŖ volt, hogy az ²rott for-

r§sok mellett a terepen is kerestem az inform§ci·kat ®s ehhez f®mkeresŖ mŤszert 

haszn§ltam. 

Nem a t§rgyak megtal§l§sa vez®relt, hiszen soha nem gyŤjtºttem militari§kat. A 

c®lom az volt, hogy az ²rott forr§sok adatait elhelyezzem a terepen ®s megtal§ljam a 

t§rgyi bizony²t®kokat. K®sŖbb amikor megismertem a Little Bighorn-i csatat®ren 

foly· kutat§sokat, megerŖs²t®st kapott az addigi erŖfesz²t®sem, hiszen l§ttam, hogy 

komoly szerepe van a hadtºrt®nelemben is a terepkutat§soknak.  

A Zr²nyi Mikl·s Nemzetv®delmi Egyetemen, doktoranduszk®nt lehetŖs®get 

kaptam az elsŖ csatat®rkutat· konferencia megszervez®s®re. Ezt kºvette a Magyar 

Hadtudom§nyi T§rsas§g Csata- ®s Hadsz²nt®rkutat· Szakoszt§ly§nak megalak²t§sa, 

majd 2008-ban a HM Hadtºrt®neti Int®zet ®s M¼zeum szervezet®ben megkezdte 

mŤkºd®s®t a Hadir®g®sz, Hadsz²nt®rkutat· ®s Hagyom§nyŖrzŖ oszt§ly.  

Kutat§saimhoz jelentŖs seg²ts®get kaptam a Zr²nyi Mikl·s Nemzetv®delmi 

EgyetemtŖl, ï ahol h®t ®ven kereszt¿l tan²tottam hadtºrt®nelmet ï ®s akkori rektor§-

t·l, Dr. Szab· Mikl·s akad®mikust·l. A MTA pedig k®t alkalommal is t§mogat§sra 

®rdemesnek ²t®lte a B·lyai J§nos Kutat§si ¥sztºnd²jra beny¼jtott, csatat®rkutat· 

p§ly§zatomat.  

Az, hogy az ut·bbi ®vekben a hadir®g®szet a hadtudom§ny eredm®nyes kutat§si 

ter¿let®v® fejlŖdºtt, a szakoszt§ly tags§g§nak, valamint Dr. Holl· J·zsef alt§bornagy 

¼rnak, szakoszt§lyunk elnºk®nek kºszºnhetŖ, aki mint tapasztalt elsŖ vil§gh§bor¼s 

harct®rkutat·, a kezdetektŖl fogva t§mogatta a magyar hadir®g®szet megteremt®se 

®rdek®ben v®gzett munk§nkat.  

2005-ben kezdtem el ²rni ezt a kºnyet. ElŖszºr csak egy fejezetet sz§ntam a k¿l-

fºldi kutat§sok bemutat§s§ra, de ahogy gyŤjtºttem az inform§ci·kat ¼gy t§gult ki a 

vil§g. A tºbbnyire angol nyelvŤ szakirodalmat olvasva, kirajzol·dott a hadir®g®szet 

mibenl®te, m·dszerei, a k¿lºnbºzŖ ir§nyzatok ®s n®zetek. Munk§mban igyekszem 

ezeket bemutatni ®s a kutat§si ter¿letet elhelyezni a tudom§ny rendszer®ben.   

 
N®gyesi Lajos 
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A HADI R£G£SZET KIALAKULĆSA 

 

 

 

A hadir®g®szet megjelen®se az Egyes¿lt Ćllamokban 

 

A hadir®g®szet tºrt®nete egyidŖs a r®g®szettel, ºn§ll· kutat§si ir§nyzatk®nt 

azonban csak a XX. sz§zad utols· harmad§ban jelent meg az Amerikai Egyes¿lt 

Ćllamokban. 

Az amerikai nemzettudat erŖs²t®s®ben a csat§k mindig is fontos szerepet kaptak, 

ez®rt hossz¼ ®vtizedek ·ta komoly figyelmet ford²tanak a csataterek v®delm®re ®s 

megŖrz®s®re. 1927 ®s 1933 kºzºtt az USA hadsereg®nek Tºrt®nelmi R®szleg®n bel¿l 

p®ld§ul mŤkºdºtt egy Csatat®rkutat· alcsoport,1 mely az amerikai polg§rh§bor¼ 

csatatereit tanulm§nyozta. A n®gy legjelentŖsebbrŖl k®sz²tett ºsszefoglal· jelent®st 

kongresszusi dokumentumk®nt publik§lt§k. 1933-t·l a csataterek fel¿gyelet®t ®s a 

tudom§nyos kutat·munk§t a Nemzeti Park Szolg§lat vette §t. Napjainkban az USA-

ban 31 polg§rh§bor¼s csatat®r ®lvez v®delmet a Nemzeti Park Szolg§lat keret®ben.2  

A modern csatat®rkutat§s sz¿let®se d§tum§nak 1983-at lehet tekinteni, amikor a 

Little Bighorn-i Nemzeti Park fŖfel¿gyelŖje felk®rte Richard Alan Fox r®g®szt, hogy 

kezdjen kutat§sokat az indi§nok ®s a rezerv§tumba k®nyszer²t®s¿kre k¿ldºtt 7. lovas-

ezred kºzºtt 1876. j¼nius 26-§n lezajlott csata helysz²n®n. Fox az elsŖ terepbej§r§sok 

ut§n r§besz®lte Douglas D. Scottot, a Nemzeti Park kutat§si r®szleg®nek vezetŖj®t, 

hogy ind²tsanak §tfog· vizsg§latokat a ter¿leten annak ®rdek®ben, hogy v§laszt ta-

l§ljanak arra a k®rd®sre, mi tºrt®nt a Yellowstone foly· felett magasod· dombokon. 

A csata dºntŖ mozzanat§r·l ugyanis nem maradtak fenn hiteles forr§sok, mivel a 7. 

lovasezred Custer parancsnok vezet®s®vel harcol· katon§it a szi¼ ®s csejenn indi§nok 

mind egy sz§lig megºlt®k. A kutat§s kiterjedt az elesettek s²rjainak r®g®szeti felt§r§-

s§ra, valamint a terep mŤszeres §tvizsg§l§s§ra, amelyhez amatŖr f®mkeresŖsºket is 

bevontak, akik k®pesek voltak a nagy kiterjed®sŤ ter¿leten megkeresni az ºsszecsa-

p§s sor§n elsz·r·dott apr· f®mt§rgyakat. A leletanyag elemz®s®be kiv§l· tºrv®ny-

sz®ki antropol·gusok, fegyverszak®rtŖk, tºrt®n®szek kapcsol·dtak be. Az alkalmazott 

m·dszerek a r®g®szeti kutat§sok ter¿let®n ¼jdons§got jelentettek, azonban a tºbbs®-

g¿k a bŤn¿gyi helysz²nel®sek sor§n r®g·ta bev§lt elj§r§s volt. 

Az eredm®nyes kutat§s tiszt§zta a Little Bighorn-i csata hom§lyos r®szleteit, egy-

ben megteremtette a csatat®rkutat§s m·dszer®t. Scott ®s munkacsoportja ezt kºvetŖen 

az indi§n h§bor¼k, az amerikai hat§rvid®ki haderŖ (U. S. Frontier Army), valamint a 

polg§rh§bor¼ idŖszak§nak kutat§s§ra szakosodott. Little Bighorn3 ut§n a kor tºbb 

                                                 
1 Jessup J. E., Coakley R. W.: A Guide to the study and use of Military History. Washington, 

1979. 287. o. 
2 Tony Pollard and Iain Banks: Perface. VIIïXI. In: Past Tense. Studies in the Archeology of 

Conflict. (Edited by Tony Pollard, Iain Banks.) Brill, Leiden, Boston, 2006. (A tov§bbiakban: 

Past Tense 2006.) 
3 Douglas D. Scott and Richard A. Fox: Archaeological Insights into the Custer Battle: An 

Assessment of the 1984 Field Season. University of Oklahoma Press, Norman, 1987.; 

Douglas D. Scott, Richard A. Fox, Melissa A. Connor and Dick Harmon: Archaeological 
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nevezetes ºsszecsap§s§nak helysz²n®t vizsg§lta, ²gy Pea Ridge, Wilsonôs Creek, Monroeôs 

Crossroads,4 Big Hole5 ®s Sand Creek6 ter¿let®t. 

 
       A Scott §ltal alkalmazott elj§-

r§snak hamarosan kºvetŖi akadtak. Az 
1990-es ®vek elej®n hasonl· kutat§si 
program indult az amerikai polg§rh§-
bor¼ helysz²neinek azonos²t§sa ®s fel-
t§r§sa ®rdek®ben a Nemzeti Park Szol-
g§lat koordin§l§s§val,7 majd a 
Heidelbergi Egyetemen (USA) Tºrt®-
neti- ®s Hadir®g®szeti Int®zet alakult, 
mely 1995ï2002 kºzºtt t§v®rz®kel®si, 
mŤszeres leletfelder²tŖ ®s t®rk®pez®si 
munk§kat v®gzett a Nagy Tavak, Ohio-
vºlgy vid®k®n, az 1794. ®vi Fallen 
Timbers-i, az 1814. ®vi Mackinac-
szigeti ®s az 1863. ®vi Buffington-szi-
geti csat§k helysz²nein. 

Az amerikai kutat§sokban m§r a 

kezdetektŖl fogva szerepet kaptak 

ºnk®ntes hobbi f®mkeresŖsºk, akik kºz¿l n®h§nyan kutat·kk§ v§ltak. Sz®p p®ld§ja 

ennek a Csatat®rv®dŖ ®s AmatŖr R®g®sz Egyes¿let (BRAVO ï Battlefield 

Restor§tion and Archaeological Volunteer Organization),8 l®trehoz§sa 1999-ben, 

amelyet az a Dan Sivilich alap²tott, aki a Monmouth-i csatat®ren folytatott eredm®-

nyes vizsg§latokat.9 

Alan Scott tev®kenys®ge nem puszt§n a terepkutat§sokra terjedt ki, hanem meg-

fogalmazta a harct®rkutat§s elm®let®nek alapjait is. N®zete szerint a harct®rkutat§s 

mag§ban egyes²ti az ²rott forr§sokb·l mer²tŖ tºrt®neti kutat§sokat ®s a r®g®szeti te-

                                                                                                                               
Perspectives on the Battle of Little Bighorn. University of Oklahoma Press, Norman, 2000.; 

Douglas D. Scott and Melissa A. Connor: They Died With Custer: Soldiersô Bones from the 

Battle of the Little Bighorn. University of Oklahoma Press, Norman, 2002. 
4 Scott, Douglas D. and William J. Hunt, Jr.: The Civil War Battle at Monroeôs Crossroads ï 

A Historical Archeological Perspective. United States Army, Fort Bragg, North Carolina, and 

Southeast Archeological Center, National Park Service, Tallahassee, Florida, 1998. 
5 Douglas D. Scott: A Sharp Little Affair: The Archeology of the Big Hole Battlefield. 

Reprints in Anthropology Volume 45. 1994. 
6 Jerome A. Greene, Douglas D. Scott, and Christine (FWD) Whitacre: Finding Sand Creek: 

History, Archeology, and the 1864. Massacre Site. 2006. 
7 Look to the Earth. Historical Archeology and the American Civil War. (Edited by Clarence 

R. Geier, Jr., and Susan E. Winter.) The University of Tenesse Press, Knoxville, 1994.; 

Archeological Perspectives on the American Civil War. (Edited by Clarence R. Geier and 

Stephen R. Potter.) University Press of Florida, 2003. 
8 http://bravo_nj.tripod.com/index.html (A letºlt®s idŖpontja: 2008. 03. 30.) 
9 Dan Sivilich: Evolution of Macro-Archaeology of the Battle of Monmouth ï 1778 American 

Revolutionary War. Battlefields Annual Rewiew. (Edited by Jon Cooksey.) Pen & Sword, 

Barnsley, 2005. 72-85. o. 

Douglas D. Scott 

http://bravo_nj.tripod.com/index.html
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repmunk§t. A terepen a forr§sokban le²rt esem®nyek nyomait keress¿k ®s ezzel ¼j 

forr§st t§runk fel. Ez sokkal tºbb ®s komplexebb inform§ci·, mint amit a tºrt®nettu-

dom§ny vagy a r®g®szet ºnmag§ban produk§lhat. Az elj§r§s hasonl²t az igazs§g¿gyi 

vizsg§latokra. A forr§sok adatai alapj§n a kutat· kialak²t egy hipot®zist. EbbŖl leve-

zethetŖ az a nyom, amit a terepen meg kell tal§lni. L®nyeg®ben ez az esem®ny le-

nyomata a terepen, a tºrt®n®sek anyagi k®pe, egyfajta mint§zata a leletek eloszl§s§-

nak, ami a fegyveres k¿zdelem tºrv®nyszerŤs®gei alapj§n ®rtelmezhetŖ. Ennek sor§n 

a fizikai ®s biol·giai jelens®gek mellett az emberi viselked®s jellemzŖi is szerepet 

kapnak. Ez ut·bbi szempontb·l a katonai tev®kenys®g a maga kºtºtt szab§lyrend-

szere miatt k¿lºnºsen kedvezŖ lehetŖs®get k²n§l a rekonstrukci·ra. 

Az emberi tev®kenys®g v§ltoz§st okoz a kºrnyezetben, melynek nyomai megma-

radnak. A csatat®r az emberi viselked®s legerŖszakosabb fajt§j§nak nyomait Ŗrzi. A 

kºtel®kben megv²vott harcnak ®s a fegyverhaszn§latnak saj§t tºrv®nyszerŤs®gei van-

nak. A katon§kba a kik®pz®s sor§n belesulykolj§k, hogy a harc sor§n hogyan kell 

viselkedni¿k. Ennek ismeret®ben kialak²that· a harc lefoly§s§nak elm®leti modellje, 

felv§zolhat· a terepen megjelenŖ mint§zata ®s a kutat§s sor§n tapasztalhat· elt®r®sek 

vil§gosan jelzik a val·s harc egyedi jellemzŖit. Az ºsszecsap§s terepi nyomait a tºr-

t®neti forr§sokkal egyen®rt®kŤnek kell tekinteni, de hitelesen csak az ²rott forr§sok 

t¿kr®ben ®rtelmezhetŖ. 

Az amerikai csatat®rkutat§s napjainkra el®rt tudom§nyos elismerts®g®t jelzi, 

hogy az Amerikai R®g®szeti Int®zet lapja, az Archeology Magazine10 a kºzelm¼ltban 

sz²nvonalas kºtetben adott v§logat§st az ezir§ny¼ kutat§sokr·l az Ŗskort·l napjain-

kig.11 A bevezetŖ tanulm§ny ²r·ja, Mark Rose kiemeli, hogy a h§bor¼k ²rott forr§sai, 

a hivatalos jelent®sek, tºrt®neti munk§k, visszaeml®kez®sek ®s sz®pirodalmi mŤvek 

megrajzolj§k a h§bor¼ k®p®t, azonban sok esetben hi§nyos ®s egym§snak ellent-

mond· inform§ci·kat tartalmaznak. A konfliktusr®g®szet ¼j §ga, a csatat®rr®g®szet a 

helysz²nen maradt nyomok alapj§n seg²t rekonstru§lni az ºsszecsap§st ®s ezzel a 

tºrt®nelem ¼j forr§s§t fºlt§rni. Mark Rose szerint a konfliktusr®g®szetnek nem csak a 

tºrt®nelmi korok eset®ben van l®tjogosults§ga, hanem napjainkban is, amire j· p®lda a 

newadai atomk²s®rleti telepen folytatott kutat§s. Ez a hidegh§bor¼ titkair·l lebbentette 

fel a f§tylat, kiterjesztve a r®g®szeti kutat§s hat§rait.12 

A leg¼jabb kor konfliktusaihoz kºtŖdŖ terepi nyomok kutat§sa m§ra val·ban a 

hadir®g®szet ¼j, sokat ²g®rŖ ter¿let®v® v§lt. Legismertebb k®pviselŖi, Paul Virilo13 ®s 

John Scofield14 indokoltnak tartj§k a r®g®szeti m·dszerek alkalmaz§s§t minden olyan 

esetben, amikor egy adott k®rd®s megv§laszol§s§hoz a terep adhat hasznos inform§-

                                                 
10 http://www.archaeology.org/ (A letºlt®s idŖpontja: 2008. 03. 30.) 
11 Archaeology of War 2005. Hasonl· v§logat§st tartalmaz hadir®g®szeti kutat§sokr·l a 

Pen&Sword kiad· Csataterek (Battlefields) magazin 2005-ºs ®vkºnyve: Battlefields Annual 

Review. (Edited by John Cooksey.) Pen&Sword, 2005. (A tov§bbiakban: Review 2005.) 
12 Mark Rose: War and Archeology: A New Voice. Archaeology of War 2005. XVïXIX. o. 
13 Paul Virilio: Bunker Archeology. Princeton Architectural Press, New York, 1994. 
14 Mat®riel Culture. The archaeology of twentieth century conflict. (Ed. John Schofield, 

William Gray Johnson and Collen M. Beck.) One World Archaeology 44. Routledge, London 

and New York, 2002.; John Schofield: Combat Archaeology: Material Culture and Modern 

Conflict. Duckworth Publishers, New York, 2005.; John Schofield: Aftermath: Readings in 

the Archaeology of Recent Conflict. Springer, New York, 2009. 
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ci·kat. A XXI. sz§zadi tºrt®nettudom§ny szempontj§b·l ezt a dimenzi·t k®pviselik a 

m§sodik vil§gh§bor¼, majd az azt kºvetŖ hidegh§bor¼ idŖszak§nak titkos hadiipari, 

katonai l®tes²tm®nyei. Scofield szerint, aki elsŖsorban az ®p²tett eml®kekre koncent-

r§l, a hidegh§bor¼s katonai titkokhoz kapcsol·d· l®tes²tm®nyek kutat§s§n§l az Ŗskori 

r®g®szethez hasonl· inform§ci·hi§nnyal kell szemben®zni, hiszen az errŖl sz·l· do-

kumentumokat tºbb ®vtizedre titkos²tott§k, sŖt rosszabb esetben megsemmis²tett®k 

Ŗket. A modern t§rsadalmakban a nemzetbiztons§gi ®rdekekre hivatkozva tºbb ter¿-

letre szigor¼ titokv®delmi rendszab§lyokat terjesztenek ki, melynek hat§s§ra a t§rsa-

dalmi ®let adott szegmense szinte l§thatatlanul l®tezik, azonban komoly hat§st gyako-

rol saj§t kor§ban a politik§ra, k®sŖbb a tºrt®nelemre. 

 

 

 

A csatat®rkutat§s eur·pai kezdetei 

 

Az Egyes¿lt Ćllamok ut§n elŖszºr Angli§ban kapott figyelmet a csatat®rkutat§s, 

amiben nagy szerepet j§tszott az amerikai eredm®nyek m®diavisszhangja is. Nagy-

Britanni§ban m§r az 1960-as ®vek v®g®tŖl folytak terepbej§r§sok a jelentŖsebb pol-

g§rh§bor¼s csatatereken, amelyeket k®sŖbb Naseby, Marston Moor, Cheriton ter¿le-

t®n f®mkeresŖs vizsg§latok is kºvettek, ezek azonban elsŖsorban a csatat®r kiterjed®-

s®nek meghat§roz§s§t szolg§lt§k ®s csak szŤk szakmai kºzºns®g elŖtt v§ltak ismertt®. 

JelentŖs v§ltoz§st hozott a brit csatat®rkutat§sban, amikor 1996 augusztus§ban 

Towton sz®l®n szenz§ci·s r®g®szeti lelet, az 1461. ®vi csata egyik tºmegs²rja ker¿lt 

elŖ.15 A kºvetkezŖ esztendŖben Tim Sutherland, aki r®szt vett a felt§r§sban, 

kutat§sokat kezdett a csatat®ren, azzal a c®llal, hogy felt§rja a tºmegs²r ®s a csatat®r 

ºsszef¿gg®seit. Ez a munk§ja r®sz®t k®pezte a kºz®pkori csataterek kutat§si 

saj§toss§gair·l ²rott PhD dolgozat§nak. Az Ŗ nev®hez fŤzŖdik a Konfliktusr®g®szet 

Nemzetkºzi Kutat·h§l·zat§nak ï CAIRN (Conflict Archeology International 

Research Network) ï megszervez®se is. Sutherland 2005-ben a CAIRN ®s az Angol 

R®g®szeti Kutat§sok ï BAJR (British Archeological Jobs Resource) ï honlapj§n egy 

ºsszefoglal·t kºzºlt a konfliktusr®g®szeti kutat§sokr·l.16 

Az angol hadir®g®szet m§sik meghat§roz· szem®lyis®ge, Tony Pollard 1999-ben 

kezdett kutat§sokat csoportj§val a zulu h§bor¼k csataterein D®l-Afrik§ban. Eredm®-

nyeik alapj§n 2002-ben az Optomen Television, a Zulu h§bor¼ legjelentŖsebb ºssze-

csap§s§r·l, az isanduwanai csat§r·l forgatta a 4-es csatorna (Channel 4) A hal§l titkai 

c²mŤ sorozat§nak egyik r®sz®t. A mŤsor siker®n felbuzdulva 2002ï2003 kºzºtt, im-

m§r a BBC 2 r®sz®re k®sz²tettek k®t, 6-6 filmbŖl §ll· sorozatot, mely Pollard Neil 

Oliverrel kºzºsen folytatott angliai csatat®rkutat§sair·l sz·lt. A Two Men in a Trench 

(K®t f®rfi a lºv®sz§rokban) c²mŤ sorozatot n§lunk a Spektrum telev²zi· vet²tette 

                                                 
15 Blood red roses: the archaeology of a mass grave from the battle of Towton ad 1461. (Ed. 

by Veronica Fiorato, Anthea Boylston and Christopher Kn¿sel.) Oxbow Books, Oxford, 

2000. 
16 http://cairnworld.free.fr/guideindex.php (A letºlt®s idŖpontja: 2008. 03. 30.) 

http://cairnworld.free.fr/guideindex.php
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Ćssuk ki a csatab§rdot c²mmel. A bemutatott kutat§sok anyag§t k®t kºtetben 

jelentette meg a Penguin Books kiad·.17 
   Az elsŖ sorozat az 1403-as Shrewsbury-i, az 1471-es Barnet-i, az 1513-as 

Flodden-i, az 1746-os Culloden-i csat§k, Newark 1642-43. ®vi ostrom§nak ®s a Firth of 
Forth-sziget erŖd²tm®nyeinek kutat§s§t mutatta be. A m§sodik r®szben az 1314-es 
Bannockburn-i, az 1642-es Edge Hill-i, az 1685-ºs Sedgemoor-i, az 1689-es 
Killiecrankie-i csat§k, a Hornchurch-i rep¿lŖt®r ®s a Dover-i partv®delemi 
l®tes²tm®nyek kutat§s§r·l sz§molt be. A Culloden-i csat§val kapcsolatos kutat§sokr·l 
Pollard 2009-ben ºn§ll· kºtetet is publik§lt.18 

Pollard a hadir®g®szettel 

kapcsolatos n®zeteit a BBC 

honlapj§n foglalta ºssze.19 

V®lem®nye szerint a hadir®g®szet 

nagy kih²v§s a kutat· sz§m§ra. 

Am²g ugyanis az emberi ®let ®s 

tev®kenys®g r®g®szeti nyomai §l-

tal§ban olyan helyeken ker¿lnek 

elŖ, ahol egy kºzºss®g hosszabb 

idŖre megtelepedett, addig a 

csataterek tºbbnyire rendk²v¿l 

gyorsan lezajlott esem®nyek 

eml®k®t Ŗrzik. A Shrewsbury-i 

csata mindºssze h§rom ·r§n 

kereszt¿l tartott. Ez egy l®nyeges 

k¿lºnbs®g m§s r®g®szeti 

lelŖhelyekkel szemben. 

Ugyanakkor a csatat®ren 

elŖker¿lŖ t§rgyak is a val· ®letrŖl 

®s hal§lr·l mes®lnek, lehetŖs®get 

adva a m¼lt megismer®s®re. 

A csat§k kutat§sa hossz¼ 

ideig a tºrt®n®szek fels®gter¿lete 

volt. Pollard szerint az, hogy 

mik®nt rekonstru§lt§k az esem®nyt, kor§bban elsŖsorban a k®rd®ssel foglalkoz· 

tºrt®n®szek egy®ni l§t§sm·dj§t·l f¿ggtek, akik gyakran figyelmen k²v¿l hagyt§k, 

hogy az §ltaluk haszn§lt forr§sok pontatlanok ®s elfogultak. A r®g®sz a t§rgyakkal 

dolgozik ®s ezeket elemezve rakja ºssze a tºrt®netet. A csatat®r vizsg§lata a bŤn¿gyi 

helysz²nel®shez hasonl²t· munka, ahol a r®g®sz az apr· r®szletekbŖl §ll²tja ºssze az 

ºsszecsap§s objekt²v tºrt®net®t. Ennek t¿kr®ben elv®gezhetŖ a forr§sok kritikai 

                                                 
17 Tony Pollard and Neil Oliver: Two Men in a Trench. Penguin Books, 2002.; Tony Pollard 

and Neil Oliver: Two Men in a Trench II: Uncovering the Secrets of British Battlefields. 

Penguin Books, 2003. 
18 Tony Pollard: Culloden: The History and Archaeology of the Last Clan Battle. Pen & 

Sword Books Limited, 2009. 
19 http://www.bbc.co.uk/history/archaeology/two_men_01.shtml (A letºlt®s idŖpontja: 2007. 

06. 11.) 
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vizsg§lata ®s kik¿szºbºlhetŖk a gyŖztesek torz²t§sai, akik a gyŖzelem felnagy²t§sa 

®rdek®ben gyakran megv§ltoztatj§k a tºrt®nelmet. (Ez ut·bbi k¿lºnºsen jellemzŖ a 

gyarmati h§bor¼kra, ahol hi§ba arattak bennsz¿lºttek gyŖzelmeket, a dicsŖs®g v®g¿l 

mindig a h·d²t·k®.) 

Pollard t®nyked®s®nek komoly eredm®nye, hogy vezet®s®vel a Glasgow-i egye-

temen posztgradu§lis k®pz®s indult a csatat®rkutat§s t§rgykºr®ben ®s 2004-ben meg-

alap²totta a Studies in the Archeology of Conflict (Konfliktusr®g®szeti Kºzlem®nyek) 

c²mŤ periodik§t. Az egyes sz§mok ®vente egy-k®t alkalommal jelennek meg tanul-

m§nykºtet form§j§ban. Az elsŖ 2005-ben ĂM¼lt idŖò (Past Tense),20 majd 2007-ben 

a m§sodik ®s a harmadik ĂH§bor¼ ®s §ldozatò (War and Sacrfice),21 ĂFelperzselt 

fºldò (Scorched Earth),22 majd a negyedik 2009-ben ĂB§sty§k ®s szºgesdr·tò 

(Bastions and Barbwire) c²mmel.23 
A Glasgow-i Egyetem volt a h§zigazd§ja 2000 §prilis§ban az elsŖ nemzetkºzi ha-

dir®g®sz konferenci§nak (Fields of Conflict) is, amit az·ta k®t®venk®nt rendeznek 
meg. A m§sodikat a finnorsz§gi Bomarsundban, a harmadikat pedig az Amerikai 
Csatat®rv®dŖ T§rsas§g szervezte a Tenesse §llambeli Nashvilleben 2004-ben, 2006-
ban a Leeds-i Kir§lyi Fegyvert§r (Royal Armouries) adott othont a hadir®g®szeknek, 
a legut·bbi konferenci§ra pedig a belgiumi Ghentben ker¿lt sor 2008-ban. A 2004-es 
elŖad§sok anyaga 2007-ben k®t kºtetben jelent meg ĂA konfliktusok sz²nhelyeiò 
(Fields of Conflict) c²mmel.24 

Az angliai hadir®g®sz kutat§sok preszt²zs®t j·l mutatja, hogy a londoni National 

Army Museum 2001ï2003 kºzºtt ®vente hadir®g®sz konferenci§t rendezett, s 2003-

ban a Theoretical Archeology Group (Elm®leti R®g®sz Csoport) a walesi 

Lampeterben tartott konferenci§j§n Ăharct®rkutat§s ®s harcelj§r§sò szekci·, majd 

2004-ben az angol R®g®szeti Int®zet konferenci§j§n (Institute of Field Archeologist 

Conference) egy ºn§ll· csatat®r szekci· (Battlefield Session) mŤkºdºtt. 

Az amerikai ®s a brit p®lda a kontinens tºbb orsz§g§ban is kºvet®sre tal§lt. 2000-

ben a sv®d Nils Fabiansson r®g®sz ind²tott egy az·ta m§r megszŤnt honlapot a csatat®r-

kutat§sr·l. Ebben gyan²that·an a hadis²rok fosztogat§sa miatt ®rzett felh§borod§sa 

motiv§lta, azonban ®rt®kes gondolataival sokat tett a hadir®g®szet fejleszt®se ®rdek®-

ben. A tºrt®neti kutat§sokkal kapcsolatban kiemeli, hogy mivel a m¼lt megismer®se 

indirekt folyamat, fontos k®rd®s, hogy melyek azok a t®nyek, amelyek seg²tenek ebben. 

A tºrt®n®szek ®s r®g®szek a l®tezŖ, de nem ismert forr§sok felt§r§s§n dolgoznak. A 

forr§sok egy r®sz®t eleve forr§sk®nt tartjuk sz§mon, de m®g nem tºrt®nt meg a feldol-

                                                 
20 Past Tense. Studies in the Archeology of Conflict. (Edited by Toni Pollard and Iain Banks.) 

Leiden, Boston, 2006. (A tov§bbiakban: Past Tense 2006.) 
21 War and Sacrfice. Studies in the Archeology of Conflict. (Edited by Toni Pollard and Iain 

Banks.) Leiden, Boston, 2007. (A tov§bbiakban: War and Sacrfice 2007.) 
22 Scorched Earth. Studies in the Archeology of Conflict. (Edited by Toni Pollard and Iain 

Banks.) Leiden, Boston, 2007. (A tov§bbiakban: Scorched Earth 2007.) 
23 Bastions and Barbwire. Studies in the Archeology of Conflict. (Edited by Toni Pollard and 

Iain Banks.) Leiden, Boston, 2009. (A tov§bbiakban: Bastions and Barbwire 2009.) 
24 Fields of Conflict. (Edited by Douglas Scott, Lawrence Babits and Charles Haecker.) 

Praeger Security International, Westport Connecticut, London, 2007. (A tov§bbiakban: Fields 

of Conflict 2007.) A m§sodik kiad§sa egy kºtetben jelent meg: Fields of Conflict. (Edited by 

Douglas Scott, Lawrence Babits, and Charles Haecker) Washington, D.C. 2009.   
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goz§suk, a m§sik r®sz®t pedig nem tekintett¿k forr§snak, mivel nem ismert¿k ®rtelme-

z®s®nek technik§j§t. Ez ut·bbi csoportba sorolja a terepen felt§rhat· nyomokat. 

Sv®dorsz§gban 2003-t·l a Kultur§lis ¥rºks®gv®delmi Program 

(Riksantikvarieªmbetet) keret®ben fel§ll²tottak egy hadir®g®sz csoportot is Bo 

Knarrstºrm vezet®s®vel, amelynek tagjai a XIII -t·l a XX. sz§zadig terjedŖ idŖszak 

kºzel tucatnyi csatater®n folytattak vizsg§latokat. 2009 szeptember®ben bekapcso-

l·dtak az 1632. ®vi l¿tzeni csata Andr® Schr¿ger, a Hallei M¼zeum r®g®sze §ltal 

ind²tott helysz²ni kutat§saiba, amely programhoz csatlakozott Tony Pollard, Tim 

Sutherland ®s Glen Foard angol hadir®g®sz is.25 

2003 november®ben a Flamand R®g®szeti Int®zetben, a belgiumi Ypernben is 

megkezdte mŤkºd®s®t egy ElsŖ Vil§gh§bor¼s R®g®szeti Oszt§ly ï IAP (Department of 

First World War Archaeology, part of the Institute for the Archaeological Heritage of 

the Flemish Community) ï, amely egy¿ttmŤkºdik a tŤzszer®sz szolg§lattal ®s amatŖr 

hadsz²nt®rkutat· csoportokkal. Az oszt§ly feladata Nyugat-Flandria elsŖ vil§gh§bor¼s 

eml®keinek felt§r§sa ®s az ezzel kapcsolatos kultur§lis ºrºks®gv®delmi feladatok 

koordin§l§sa.26 

Az angol kutat·k egyre n®pesebb csoportja foglalkozik az elsŖ vil§gh§bor¼ nyu-

gati frontj§val. A kutat§si ter¿let saj§toss§gait Nicholas J. Saunders27 foglalta ºssze, 

aki meghat§rozta az elsŖ vil§gh§bor¼s kutat§sok hely®t a r®g®szet ter¿let®n. Meg²t®-

l®se szerint az emberis®g anyagi kult¼r§j§t kutat· tudom§ny szempontj§b·l, a vil§g-

h§bor¼s harct®r egyed¿l§ll· lehetŖs®ggel b²r, hiszen az §ll§sh§bor¼ miatt kis ter¿le-

ten, hossz¼ idŖn kereszt¿l, jelentŖs l®tsz§m¼ n®pess®g ®lt egy¿tt, mikºzben hatalmas 

mennyis®gŤ t§rgyi anyag sz·r·dott el. ¥sszetetts®ge miatt a ĂNagy h§bor¼ r®g®sze-

t®tò a r®g®szet ºn§ll· ter¿let®nek kell tekinteni, hiszen a kutat§sokban jelen van az 

iparr®g®szet, a tºrt®neti r®g®szet, a n®prajz ®s az antropol·gia. Egy saj§tos aspektust 

jelent, hogy az elŖker¿lŖ t§rgyak a ma ember®bŖl ®rzelmi hat§st is kiv§lthatnak, hi-

szen ï elsŖsorban a r®sztvevŖ csal§dtagokon kereszt¿l ï szem®lyes kºtŖd®s¿k lehet 

az ott lezajlott esem®nyekhez. Ez a kºzelm¼lt r®g®szete. A kºtet ®rt®k®t nºveli, a 

v®g®n tal§lhat· tºbb mint 200 mŤvet felsorol· bibliogr§fia, mely az elsŖ vil§gh§bo-

r¼s r®g®szettel foglalkoz· szakirodalom egyik leggazdagabb gyŤjtem®nye. 

A fenti gondolatmenethez kapcsol·dva, Andrew Robertshaw ®s David Kenyon28 

az elsŖ vil§gh§bor¼s §ll§srendszert mint ºn§ll· r®g®szeti jelens®get mutatja be. A 

lºv®sz§rok az emberi ®let sz²ntere, mely az ott elŖker¿lŖ leletanyaggal lehetŖs®get ad 

a katon§k mindennapi ®let®nek rekonstru§l§s§ra. Ennek megfelelŖen ismertetik a 

lºv®sz§rok ®p²t®s technik§j§nak v§ltoz§s§t, a mindennapi ®let jellemzŖit, a harc, a 

sebes¿l®s, a hal§l ®s a temet®s saj§toss§gait.   

                                                 
25 http://www.arkeologiuv.se/projekt/syd/slagfaltsarkeologi/index.htm (A letºlt®s idŖpontja: 

2010. 01. 13.) 
26 http://antiquity.ac.uk/projgall/saunders/index.html (A letºlt®s idŖpontja: 2008. 03. 30.) 
27 Nicholas J. Saunders: Killing Time, Archaeology and the First World War. Sutton 

Publishing, 2007. 
28 Andrew Robertshaw, David Kenyon: Digging the Trenches. The Archaeology of the 

Western Front. Pen & Sword Military, 2008. 

http://antiquity.ac.uk/projgall/saunders/index.html
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Martin Brown ®s Richard Osgood a 3. brit gyaloghadoszt§ly kºtel®k®ben a nyu-

gati fronton harcol· ausztr§l katon§k tºrt®net®t mutatja be a felt§r§sok sor§n elŖke-

r¿lt leletanyagra ®p²tve.29  

Francia kutat·k is k®sz²tettek egy rºvid ºsszefoglal§st az elsŖ vil§gh§bor¼s 

hadtºrt®neti eml®kek kutat§s§r·l. A gazdag k®panyaggal sz²nes²tett kºnyv ink§bb az 

®rdekess®gekre koncentr§lva a nagykºzºns®g sz§m§ra k®sz¿lt n®pszerŤs²tŖ iroda-

lom.30 

 A luxemburgi Hadtºrt®neti M¼zeumban (Diekirch) 2005-ben hoztak l®tre egy 

h§romfŖs csoportot a m§sodik vil§gh§bor¼s Bulge-i (ardenneki) csata ter¿let®nek 

kutat§s§ra.31 A nagy kiterjed®sŤ hadmŤvelet egy m§sik helysz²n®n f®mkeresŖsºk, 

veter§nok ®s katonai szakemberek egy¿ttmŤkºd®s®vel sikeres kutat§sok folytak el-

tŤnt katon§k fºldi maradv§nyainak megtal§l§sa ®rdek®ben. Az esetrŖl Bill Warnock 

sz§molt be 2005-ben megjelent kºnyv®ben.32 

A klasszikus r®g®szeten bel¿l a r·mai kor kutat·i hossz¼ ideje kiemelt figyelmet 

ford²tanak a fegyverzet ®s hadfelszerel®s tanulm§nyoz§s§ra, s e t®makºrben rendsze-

resen ºn§ll· konferenci§t rendeznek, amelynek anyag§t a ĂKºzlem®nyek a r·mai-

kori hadfelszerel®s kutat§sr·lò c²mŤ kiadv§nyok tartalmazz§k. A 2005-ben B®csben 

megtartott 14. konferencia a ĂCsataterek r®g®szete ï militari§k a pusztul§si r®tegek-

bŖlò c²met viselte. A konferencia nyit· elŖad§s§t Jon C. N. Coulston33 tartotta, mely-

ben v§zolta a hadir®g®szet lehetŖs®geit ®s eredm®nyeit az ·korkutat§s ter¿let®n. 

Meg²t®l®se szerint a konferencia t®m§ja ï a csataterek kutat§sa ï szoros kapcsolatban 

§ll a hadtºrt®nelem John Keegan34 §ltal k®pviselt ir§nyzat§val, mely a r®sztvevŖk 

szempontj§b·l §br§zolja a Ăcsata arc§tò. A r®g®szeti kutat§sokban a harc ®s a h§bor¼ 

nem csak a hadfelszerel®si t§rgyakban, hanem a pusztul§si r®tegekben is jelentkezik. 

A terminol·gia k®rd®s®ben Coulston felh²vja a figyelmet arra, hogy csatat®r-r®-

g®szet (battlefield archeology) ï ami elsŖsorban a konkr®t ºsszecsap§s helysz²n®t 

jelenti ï csak szŤken ®rtelmezhetŖ az ·kori kutat§sokn§l. C®lszerŤbb a konfliktus 

helysz²n (conflict landscape) kifejez®s haszn§lata, ami mag§ban foglalja az eg®sz 

ter¿letet, ahol a hadj§ratok, ºsszecsap§sok nyomokat hagynak. A felvonul· hadsere-

gek telep¿l®seket puszt²tanak el, a dºntŖ csat§kat kisebb ºsszecsap§sok elŖzik meg. 

A r®g®szetben ezek a nagyobb ter¿letre kiterjedŖ nyomok jelezhetik a ter¿leten le-

zajlott katonai tev®kenys®get. A klasszikus kor konfliktus helysz²nei kºz¿l a csatate-

rek csak ritk§n azonos²that·k, mivel egy-egy ter¿leten tºbb ºsszecsap§s is lezajlott. 

Sokkal jobban kutathat·k az ostromok, melyek ma is j·l l§that· nyomokat hagytak. 

                                                 
29 Martin Brown and Richard Osgood: Digging Up Plugstreet: The Western Front Unearthed. 

Haynes Publishing Group 2009. 
30 Yves Desfosses, Alain Jacques, Gilles Prilaux: L'arch®ologie de la Grande Guerre. Ouest-

France 2008. 
31 http://www.nat-military-museum.lu/pageshtml/archeology.php (A letºlt®s idŖpontja: 2008. 

03. 30.) 
32 Bill Warnock: The Dead of Winter. How battlefield investigators, WWII veterans, and 

forensic scientist solved the mystery of the Bulgeôs lost soldiers. Chamberlain Bros. New 

York, 2005. 
33 Jon C. N. Coulston: Roman military equipment and the archeology of conflict. In: 

Carnuntum Jahrbuch 2005. Wien, 2005. 19ï32. o. 
34 John Keegan: A csata arca. Budapest, 2000. 

http://www.nat-military-museum.lu/pageshtml/archeology.php
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Ezeken a ter¿leteken ostroms§ncok, t§borok, megkºzel²tŖ r§mp§k, ostromalagutak 

maradnak meg ®s fŖleg k¿lºnbºzŖ t§volra hat· fegyverek lºved®kei ker¿lnek elŖ. 

Az eur·pai kontinens legsikeresebb ·kori harct®rkutat§sa a n®metorsz§gi 

Osnabr¿ck kºzel®ben folyik az egykori teutoburgi csata helysz²n®n, ahol Kr. u. 9-ben 

h§rom l®gi·t semmis²tettek meg a Varus §ltal vezetett germ§n tºrzsek. A helysz²n 

megtal§l§sa Anthony Clunn angol Ŗrnagynak, a f®mkeresŖs amatŖr r®g®sznek kº-

szºnhetŖ, aki ®lm®nyeirŖl kºnyvet is ²rt.35 A r®g®szeti kutat§sok sor§n siker¿lt megta-

l§lni ®s felt§rni egy s§ncot, amit a germ§nok ®p²tettek. A kºrny®k®n a harc nyomait 

ŖrzŖ t§rgyak tucatjai ker¿ltek elŖ. A kutat§st vezetŖ r®g®szeknek kºszºnhetŖen a 

felt§r§snak gazdag n®met ®s angol nyelvŤ irodalma van.36 A legfrissebb eredm®nye-

ket a csata helysz²n®n l®tes²tett m¼zeum kiadv§nyai, a sz²nes Varus Kurier37 ®s egy 

nemr®g megjelent tanulm§nygyŤjtem®ny38 kºzli. 

A n®met hadir®g®szet az ·kori harcterek kutat§sa mellett fŖk®nt a roncs- ®s 

®p²tm®nykutat§s ter®n ®rt el sz§mottevŖ eredm®nyeket. Ezeket mutatja be a Pozun-

Pallas kiad· Spurensuche (ĂNyomkeres®sò) c²mŤ sorozata,39 melynek tºbb kºtet®t 

                                                 
35 Clunn, J. A. S.: In Quest of the Lost Roman Legions: Discovering the Varus Battlefield. 

Casemate Publishing, London, 2004. 
36 Wolfgang Schl¿ter (Hrsg.): Rºmer im Osnabr¿cker Land. Die archªologischen 

Untersuchungen in der Kalkrieser-Niewedder Senke. Rasch, Bramsche, 1991.; Joachim 

Harnecker: Arminius, Varus und das Schlachtfeld von Kalkriese. Eine Einf¿hrung in die 

archªologischen Arbeiten und ihre Ergebnisse. 2. Aufl. Rasch, Bramsche, 2002.; Wilm 

Brepohl: Neue ¦berlegungen zur Varusschlacht. Aschendorff, M¿nster, 2004.; Frank Berger, 

Georgia Franzius, Wolfgang Schl¿ter: Neue Hinweise zur Niederlage der Rºmer 9 n.Chr. 

Archªologie in Deutschland 1990. H. 3. 39ï41.; Frank Berger, Georgia Franzius, Wolfgang 

Schl¿ter, Susanne Wilbers-Rost: Archªologische Quellen zur Varusschlacht? Die 

Untersuchungen in Kalkriese, Stadt Bramsche, sowie Venne und Schwagstorf, Gemeinde 

Ostercappeln, Landkreis Osnabr¿ck. Antike Welt 22, 1991. 221ï234. o.; Georgia Franzius: 

Die Fundgegenstªnde aus Prospektion und Grabungen in der Kalkrieser-Niewedder Senke bei 

Osnabr¿ck. Germania 70, 1992. 349ï383. o.; Wolfgang Schl¿ter: Rºmer im Osnabr¿cker 

Land. Die archªologischen Untersuchungen in der Kalkrieser-Niewedder Senke. 

Schriftenreihe Kulturregion Osnabr¿ck des Landschaftsverbandes Osnabr¿ck e.V., Bd. 4. 

Bramsche, 1991.; Wolfgang Schl¿ter: Archªologische Zeugnisse zur Varusschlacht. Die 

Untersuchungen in der Kalkrieser-Niewedder Senke bei Osnabr¿ck. Germania 70, 1992. 307ï

402. o.; Frank Berger, Georgia Franzius, Wolfgang Schl¿ter: Kalkriese ï Site of the Battle of 

the Teutoburg Forest? Schnell, Art Guide 2168 Regensburg, 1994.; Susanne Wilbers-Rost: 

Geschichte und Ergebnisse der Ausgrabungen in Kalkriese. In: Wolfgang Schl¿ter (Hrsg.): 

Kalkriese ï Rºmer im Osnabr¿cker Land. Archªologische Forschungen zur Varusschlacht. 

Bramsche, 1994. 53ï72. o. 
37 Varus Kurier. Zeitung f¿r Freunde und Fºrderer des Projekts Kalkriese. (1995-tŖl ®vente 

egyszer.) 
38 Kalkriese 3 ï Interdisziplinªre Untersuchungen auf dem Oberesch in Kalkriese. 

Archªologische Befunde und Naturwissenschaftliche Begleituntersuchungen. Museum und 

Park Kalkriese, 2009. 
39 Wolfgang Fleischer: Das Aufsp¿ren, Bergen und Bewahren von militarhistorischen 

Bodenfunden. Spurensuche Band 1. Podzun Pallas Verlag, 1997.; Volkmar Stimpel: Das 

Sichern, Konservieren und Restaurieren von militarhistorischen Bodenfunden Spurensuche 

Band 2. Podzun Pallas Verlag, 1998.; Michael Balss: Zeugnisse des Luftkrieges 

Flugzeugbergungen und Fliegerschicksale. Spurensuche Band 3. Podzun Pallas Verlag, 
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Wolfgang Fleitser ²rta. Fleitsernek a hadir®g®szetrŖl vallott n®zeteit ®rezhetŖen be-

foly§solja, hogy a Bundeswehr drezdai Hadtºrt®neti M¼zeum§ban a haditechnikai 

gyŤjtem®ny vezetŖje, s muzeol·gusk®nt a t§rgyakat helyezi elŖt®rbe. Sz§mos kºnyve 

jelent meg fegyverekrŖl, lŖszert²pusokr·l, harceszkºzºkrŖl ®s harcj§rmŤvekrŖl. V®-

lem®nye szerint a had¿gy k®t dimenzi·ban l®tezik. Egyr®szt van maga az elm®let, 

mely tartalmazza az elveket, strukt¼r§t, mŤkºd®si rendet, m§sr®szt a materi§lis r®sz, 

mely a hadsereg objektumait, az igazgat§si ®p¿leteket, laktany§kat, rakt§rakat, gya-

korl·tereket, rep¿lŖtereket stb. ï az ing·s§gokat, j§rmŤveket, fegyverzetet, katonai 

felszerel®st foglalja mag§ba. A hadtºrt®nelmi m¼lt kutat§sa sor§n a had¿gy mŤkºd®-

s®nek anyagi nyomai megtal§lhat·k a terepen, ami ®rt®kes inform§ci· a kutat·k sz§-

m§ra. A tºrt®n®szi munka ®s a hadir®g®sz tev®kenys®ge k®tir§ny¼ kapcsolatban §ll 

egym§ssal. Egyr®szt a tºrt®neti kutat§sok alapj§n lokaliz§lhat·k anyagi nyomok. 

MegjelºlhetŖ, hogy hol, minek kell lenni. M§sr®szt a terepen elŖker¿lŖ hadtºrt®nelmi 

objektumok hiteles²t®se, ®rtelmez®se ®s ®rt®kel®se tºrt®n®szi feladat. T§gabb ®rte-

lemben a r®g®szet kutat§si ter¿lete a tºrt®nettudom§ny anyagi r®sze. SzŤkebben a 

tºrt®nelem terepi nyomainak felkutat§sa ®s felt§r§sa. 

Fleitser kiemelt k®rd®sk®nt kezeli a muze§lis t§rgy defini§l§s§t. V®lem®nye sze-

rint minden olyan t§rgy muze§lis, mely az eredeti kºrnyezet®bŖl kiemelve, ºnmag§-

ban t§rsadalomtudom§nyi vagy term®szettudom§nyi inform§ci·t hordoz. ¥nmag§ban 

primer forr§s tudom§nyos ®s ®rzelmi szempontb·l. A m¼zeumi ®s ki§ll²t·i tev®keny-

s®g alapja a muze§lis t§rgyak gyŤjtem®nye. 

A kutat§sok szempontj§b·l a muze§lis t§rgyak kezel®s®nek elsŖ idŖszaka a 

meghat§roz·, ami a t§rgy felkutat§s§t, kiv§laszt§s§t ®s muze§lis ®rt®k®nek meg§lla-

p²t§s§t tartalmazza. Ennek sor§n regisztr§lni kell, hogy a t§rgy milyen kºrnyezetbŖl 

ker¿l elŖ. Meg kell §llap²tani a rendelkez®sre §ll· forr§sok alapj§n az eredeti funkci-

·j§t, a szem®lyek kºr®t, akikkel ºsszef¿gg®sbe hozhat·, valamint azt, hogy honnan 

sz§rmazik ®s milyen esem®nnyel §ll kapcsolatban. Fontos megvizsg§lni, hogy a t§rgy 

feltal§l§si helye nincs-e ellentmond§sban az esem®nyrŖl vagy helysz²nrŖl ismert 

inform§ci·kkal. P®ld§ul egy t¿z®rs®gi lŖszer h¿vely®rŖl meg lehet §llap²tani, hogy 

milyen lºveghez tartozott. Az adott eszkºz alapj§n meg§llap²that·, hogy melyik 

alakulatok rendelkeztek ilyen fegyverzettel, az alakulatr·l pedig tudjuk, hogy merre 

harcolt. EbbŖl kºvetkezŖen, ha a h¿vely egy olyan helysz²nen ker¿l elŖ, ahol az adott 

alakulat nem harcolt, akkor val·sz²nŤleg nem az eredeti hely®n van. 

A t§rgy ®rt®ke szempontj§b·l fontos a ritkas§ga, a hozz§ kapcsol·d· esem®nyek 

tºrt®neti jelentŖs®ge, a forr§s®rt®ke, a funkci·ja, az, hogy a t§rgy a m¼zeumba helye-

z®s idŖpontj§ban haszn§latban van, vagy m§r nincs, az eredeti hely®n ker¿lt-e elŖ, 

egymag§ban vagy m§s t§rgyakkal egy¿tt tal§lt§k, kapcsol·dik-e hozz§ tºrt®net. 

                                                                                                                               
1998.; Wolfgang Fleischer: Das Aufsp¿ren, Bergen und Bewahren von militarhistorischen 

Bodenfunden. Spurensuche Band 4. Podzun Pallas Verlag, 1999.; Eberhard Berndt: Die 

Kampfe um Weisenberg und Bautzen im April 1945. Spurensuche Band 5. Podzun Pallas 

Verlag, 1999.; Alsdorf Dietrich: Feldflugplªtze und Fliegerhorste der Luftwaffe 1935ï1945. 

Spurensuche Band 6. Podzun Pallas Verlag, 1999.; Sonja Wetzig: Geschichte aus Stein, 

Eisen, Stahl und Beton. Europªischer Festungsbau und Festungskrieg. Spurensuche Band 7. 

Podzun Pallas Verlag, 2001.; Wolfgang Fleischer: Panzer und anderes militªrisches 

GroÇgerªt. Spurensuche Band 8. Podzun Pallas Verlag, 2001. 
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A kutat§s c®lja a muze§lis t§rgy azonos²t§sa. Ennek sor§n vizsg§lni kell az anya-

g§t, az anyagok egym§ssal val· kapcsolat§t (pl. egy p§nc®llemez fest®s®t). Egy j§rmŤ 

kis anyagdarabj§nak ºsszet®tele, kidolgoz§sa alapj§n ak§r azt is meg lehet §llap²tani, 

hogy milyen j§rmŤhºz tartozott. A gy¼jt· egy darabk§ja alapj§n azonos²thatjuk a 

gr§n§t t²pus§t, azt, hogy milyen t¿z®rs®gi eszkºzbŖl lŖtt®k ki ®s a lŖt§vols§g alapj§n 

az eszkºz lehets®ges hely®t. 

A hadir®g®szeti kutat§sok k®pesek felt§rni az egyes katona tev®kenys®g®nek, a 

harceszkºzºk mŤkºd®s®nek ®s pusztul§s§nak, az ºsszecsap§soknak a terepen fellel-

hetŖ nyomait. Ez a hadir®g®szet taktikai szintje, azonban nagyobb ter¿leten, t§gabb 

idŖhat§rok kºzºtt keletkezett nyomokat ®rtelmezve hadj§ratok, h§bor¼k is v§zolha-

t·k. Itt kapnak szerepet az egyes esem®ny rekonstru§l§s§hoz nem el®gs®ges nyomok. 

Ez a hadir®g®szet strat®giai szintje, a hadsz²nt®rkutat§s. 

A militaria gyŤjtºgetŖk elŖszeretettel haszn§lj§k ezt a kifejez®st a tev®kenys®-

g¿kre, azonban a h§bor¼s t§rgyak ºsszeszed®s®n®l j·val tºbbet jelent. A h§bor¼ 

nyomainak felkutat§sa soha nem a t§rgy megtal§l§s§t c®lozza, hanem az esem®ny 

nyomainak ºsszegz®s®t ®s ®rtelmez®s®t. Tulajdonk®ppen annak demonstr§l§s§t, hogy 

a m¼lt egy meghat§rozott darabj§nak nyomai felismerhetŖen l®teznek a jelenben. 

A Pozun sorozat§nak harmadik kºtet®ben a rep¿lŖ roncsok felt§r§s§r·l ®s az ez-

zel kapcsolatos kutat§sokr·l olvashatunk. Hasonl· t®m§t dolgoz fel Ian McLachlan 

kºnyve is, melyben kilenc m§sodik vil§gh§bor¼s rep¿lŖ esem®ny kutat§stºrt®net®t 

ismerteti.40 Szint®n m§sodik vil§gh§bor¼s rep¿lŖroncsok felt§r§s§r·l sz§mol be kºny-

v®ben Guy de la Bedoyer.41 Az elsŖ vil§gh§bor¼s Zeppelin bomb§z§sok r®g®szeti 

nyomair·l, pedig Neil Faulkner ²rt kºnyvet.42 

A t§jr®g®szet (landscape archaeology)43 is eredm®nyesen mŤkºdhet a hadir®g®-

szet ter¿let®n. A h§bor¼k vagy hadj§ratok meghat§rozott ter¿leten zajlanak, ahol egy-

egy helysz²nen azonos²that· ®s egym§ssal ºsszef¿ggŖ nyomokat hagy. Ezt az 

ir§nyzatot k®pviseli Peter Harringtonnak44 az angol polg§rh§bor¼ r®g®szeti nyomait 

bemutat· kºnyve. Az egyes objektumokat a funkci·juk szerint csoportos²tja, ²gy 

megismerhetj¿k a v§rakat ®s erŖd²tett udvarh§zakat, a v§rosok v®dmŤveit, ostrom-

mŤveket ®s erŖd²tm®nyeket, a szigetek ®s a tengerpart erŖd²t®seit, csatatereket ®s 

hadis²rokat. K¿lºn t§rgyalja a l§togathat· ®s a r®g®szetileg kutatott helysz²neket. 

Marko Simic45 sz²nvonalas kºnyv®ben az Isonz·-front nyomait a 12 csata 

idŖrendj®nek megfelelŖen csoportos²totta, Wolfgang G¿ckelhorn46 pedig a Kºz®p-

                                                 
40 Ian McLachlan: Flights into History. Final Missions Retold by Research and Archaeology. 

Sutton Publishing, Chalford 2007. 
41 Guy de la Bedoyere: Battles Over Britain: The Archaeology of the Air War. Tempus 

Publishing, Stroud. 2000. 
42 Neil Faulkner: In Search of the Zeppelin War: The Archaeology of the First Blitz. Tempus 

Publishing Ltd, 2008. 
43 A t§jr®g®szet (landscape archaeology) a r®g®szeti nyomok ®rtelmez®s®t nem szŤk²ti le az 

adott lelŖhelyre, hanem az egykor ott ®lt emberek ®s a kºrnyezet¿k kºzºtti kºlcsºnhat§sok 

rekonstru§l§s§ra tºrekszik.  A hadtºrt®nelmi esem®nyekn®l a tev®kenys®g fajt§ja ®s m·dja a 

terep ®s a kºrnyezet f¿ggv®nye. P®ld§ul a t§mad§sn§l kit¿ntetett szerepet kapnak a j§rhat· 

ir§nyok, a v®delem ki®p²t®s®n®l pedig a term®szetes akad§lyok. 
44 Peter Harrington: Archeology of the English Civil War. Shire Archeology 1992. 
45 Marko Simic: Po sledeh Soske fronte. Zalozba Mladinska Knjiga, Ljubljana, 1998. 
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Rajnavid®k m§sodik vil§gh§bor¼s maradv§nyait mutatja be. Az objektumokat elsŖ-

sorban a funkci·juk szerint csoportos²tja, de egy-egy fºldrajzi egys®get a maga 

komplexit§s§ban vizsg§l. 

John ®s Patricia Carman tºbb ®ve foly· kutat§si programja a ĂV®res mezŖkò 

(Bloody Meadows) c²met viseli. L®nyege a csataterek §llapotfelm®r®se, mely sor§n az 

§ltaluk kidolgozott szempontrendszer szerint ®rt®kelik a ter¿letet.47 

A hadir®g®szeti kutat§sok sor§n kiemelt figyelmet kap a megtal§lt emberi ma-

radv§nyok vizsg§lata. Nem v®letlen¿l, hiszen a t§rgyleletek ®s a felt§rt jelens®gek az 

esem®ny nyomait Ŗrzik, azonban az emberi maradv§nyokon kereszt¿l azt vizsg§l-

hatjuk, aki mindezt l®trehozta. Richard Osgood ºn§ll· kºtetet szentelt az ismeretlen 

katona ®vezredeken §t²velŖ tºrt®net®nek a bronzkort·l az elsŖ vil§gh§bor¼ig.48 

A konfliktusr®g®szet ir§nti ®rdeklŖd®st jelzi, hogy a Granada Television 

Production t§rsas§g a TV Five (¥tºs csatorna) ®s a The Learning Channel (Iskola 

TV) r®sz®re ĂCsatat®r nyomoz·kò (Battlefield Detectives) c²mmel forgatott h®tr®szes 

sorozatot a vil§g legh²resebb csataterein folytatott kutat§sokr·l. Ez szint®n megjelent 

kºnyv form§ban49 is, melynek anyag§t David Watson ²rta. A c²mnek megfelelŖen 

egy-egy t®ma feldolgoz§s§t az esem®nyt kutat· tºrt®n®szek ®s szakemberek egy¿tt 

v®gezt®k. Olvashatunk az 1066. ®vi hastingsi, az 1415. ®vi agincourti, az 1815. ®vi 

waterlooi, az 1854. ®vi balaklavai, az 1876. ®vi Little Bighorn-i csat§r·l, valamint a 

Spanyol Armada 1588. ®vi pusztul§s§r·l ®s a brit csapatok 1915-ºs harcair·l 

Gallipolin§l. 

Hasonl· v§logat§st tartalmaz hadir®g®szeti kutat§sokr·l a Pen&Sword kiad· 

Csataterek (Battlefields) magazin 2005-ºs ®vkºnyve.50  

Mivel a XX. sz§zadi harcterek ®s m§s hadtºrt®nelmi eml®kek kutat§sa nem tar-

tozik a r®g®szet elsŖdleges feladatai kºz®, az amatŖr kutat·k lehetŖs®get l§tnak tev®-

kenys®g¿k legaliz§l§s§ra. Egy r®sz¿k megpr·b§lja a f®mkeresŖ mŤszeres gyŤjtºge-

t®st hadsz²nt®rkutat§snak felt¿ntetni, egy szŤkebb r®teg azonban val·ban az ¼jkori 

hadir®g®szet megteremt®s®re tºrekszik. Mivel nem hivat§sos r®g®szekrŖl van sz·, 

motiv§ci·juk §ltal§ban szem®lyes eredetŤ. Rendszerint militaria gyŤjt®s, hadtºrt®ne-

lem ir§nti ®rdeklŖd®s, csal§dtºrt®neti kutat§s ok§n v§lasztj§k a szabadidŖ eltºlt®s®nek 

ezt a form§j§t. Tapasztaltabb kutat·k h§rom k®zikºnyvet ²rtak amatŖr hadir®g®szek 

sz§m§ra. 

Tim Lynch ®s Jon Cooksey 2007-ben megjelent k®zikºnyve51 j·l megszerkesz-

tett ¼tmutat· olyan amatŖr kutat·k sz§m§ra, akik nem csak gyŤjtºgetnek, hanem 

szeretn®nek hasznos tev®kenys®get mŤvelni a szabadidej¿kben. 

                                                                                                                               
46 Wolfgang Gl¿ckelhorn: Archªologie des II. Weltkrieges am Mittelrhein. Bodendenkmªler, 

Bauten und Ruinen erinnern. Teil I. Helios Verlag, 2007. 
47 John and Patricia Carman: Bloody Meadows: Investigating Landscapes of Battle. Thrupp, 

Gloucestershire: Sutton Publishing, 2006. 
48 Richard Osgood: The unknown warrior. the archaeology of the common soldier. Sutton 

2006. 
49 David Watson: Battlefield Detectives. Granada, London, 2003. 
50 Battlefields Annual Review. (Edited by John Cooksey,) Pen&Sword, 2005. (a 

tov§bbiakban: Review 2005.) 
51 Tim Linch and Jon Cooksey: Battlefield Archeology. Tempus, 2007. 
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Kºz¿l¿k Terry Gander kºnyve az elsŖ, mely a ĂHadir®g®szetò c²met viseli,52 ®s 

sz§nd®ka szerint a XX. sz§zadi h§bor¼s t§rgyak gyŤjtŖinek ad ¼tmutat§st. Az 1970-

es ®vekben, amikor ²r·dott, a vil§gh§bor¼k a kºzelm¼lt r®sz®nek sz§m²tottak, m®g 

®ltek az elsŖ ®s m§sodik vil§gh§bor¼s veter§nok. A tºrt®neti kutat§sok h§tter®ben 

elsŖsorban gyŤjtŖi vagy szem®lyes motiv§ci· §llt, a h§bor¼ eml®kei pedig h®tkºznapi 

t§rgyaknak sz§m²tottak.  

John Laffin53 kºnyve a Ăkutatunk, hogy valamit tal§ljunkò szeml®let p®ld§ja. A 

hangzatos c²m ï Csatat®r r®g®szet (Battlefield Archeology) ï ellen®re, a tartalma 

ink§bb memo§r-szerŤ, amit a szerzŖrŖl k®sz¿lt f®nyk®pek sz²nes²tenek. Azt, hogy mit 

®rt r®g®szet alatt, megtudhatjuk a ĂHadsz²nt®rkutat§s a gyakorlatbanò c²mŤ fejezet-

bŖl. ĂNem mindig kell §snunk ahhoz, hogy h§bor¼s relikvi§kat tal§ljunk a nyugati 

fronton. A francia ®s a belga erdŖkben sz§mtalan t§rgy hever a felsz²nen vagy kºz-

vetlen¿l az avar alatt ï ²rja Laffin ï. Aki nyitott szemmel j§r, gyakran tal§l 

szuven²rté A nyugati fronton a h§bor¼ j·l felismerhetŖ nyomokat hagyott, ²gy el®g 

egy j· ¼tikºnyv, hogy b§rkibŖl ôr®g®szô legyen.ò54 M§sodik kºnyv®ben az ausztr§l 

csapatok elsŖ vil§gh§bor¼s harcainak helysz²nein folytatott gyŤjtŖ¼tjair·l sz§mol 

be.55 

 

 

Magyar hadir®g®szet 

 

Haz§nkban a hadtºrt®nelmi c®l¼ terepkutat§sok elŖzm®nyei a XIX. sz§zad kºze-

p®ig ny¼lnak vissza, amikor a Magyar Orvosok ®s Term®szetvizsg§l·k Egyes¿lete 

rendszeres terepbej§r§sokat tartott a magyar hadtºrt®nelem nevezetes csataterein. A 

rendezv®nyeken a kor neves hadtºrt®n®szei ismertett®k az ott lezajlott ºsszecsap§so-

kat. 1845. augusztus 9-®n p®ld§ul a moh§csi csatat®ren Kiss K§roly tartott elŖad§st a 

csat§r·l.56 A 1920-as ®vek m§sodik fel®ben Stein Aur®l57 Nagy S§ndor §zsiai 

hadj§rat§nak nyomait kutatta fel, ami kiv²vta az eur·pai tudom§nyos kºrºk 

elismer®s®t. 

Az elsŖ vil§gh§bor¼ ut§n, a trianoni Magyarorsz§gon jelentŖs szerepet kapott a 

magyar hadtºrt®nelmi m¼lt eml®keinek ºsszefogott kutat§sa ®s bemutat§sa. Azzal 

egy¿tt, hogy a b®csi Heeresmuseum mint§j§ra megkezdŖdºtt a Hadtºrt®neti M¼zeum 

l®trehoz§sa, nagy hangs¼lyt kapott az int®zm®ny beilleszt®se a tudom§nyos ®letbe. 

Vit®z Aggh§zi Kamil ezredes meghat§roz· szerepet j§tszott a hadtºrt®nelmi 

kutat§sok tudom§nyos alapvonalainak meghat§roz§s§ban. £rtelmez®s®ben a hadi 

m¼zeol·gia nem szŤk¿lhet le puszt§n r®gi fegyverek ®s katonai vonatkoz§s¼ t§rgyak 

                                                 
52 Terry Gander: Military archaeology. A collectorsô guide to 20th century war relics. 

Cambridge, 1979. 
53 John Laffin: Battlefield Archeology. London, 1987. 
54 Laffin: i. m. 70. o. 
55 John Laffin: Digging up the diggers' war : Australian battlefield archaeology. Kangaroo 

Press, 1993. 
56 Kiss K§roly: A moh§csi ¿tkºzet elemz®se a csatat®ren. A magyar orvosok ®s 

term®szetvizsg§l·k P®csen tartott hatodik naggyŤl®s®nek tºrt®neti v§zlata ®s munk§latai. 

P®cs, 1846. 11ï16. o. 
57 Stein Aur®l: Nagy S§ndor nyom§ban Indi§ba. Budapest, ®. n. 
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gyŤjt®s®re, hanem a hadtºrt®nelem t§rgyi eml®kei, ï a hadtºrt®nelmi r®gis®gek ï a 

hadtºrt®nelem forr§saik®nt kapnak szerepet, hiszen a t§rgyak ®s az esem®nyek 

helysz²nei is fontos inform§ci·k hordoz·i. A hadtºrt®nelmi ®rt®kŖrz®s szorosan 

kapcsol·dik ezekhez, hiszen a kutat§si eredm®nyeket nyomtatott form§ban kell 

publik§lni, a m¼ltra jellemzŖ t§rgyakat a m¼zeum ki§ll²t§s§n bemutatni ®s a fontos 

hadtºrt®nelmi eml®khelyeket pedig eml®kt§bl§kkal, eml®kmŤvekkel megjelºlni. Ez a 

komplex tev®kenys®g k®pes lefedni a hadtºrt®nelmi kutat§sok t§rsadalmi 

hasznosul§s§t. 

A m¼zeum feladat§t a hadtºrt®nelem t§rgyi eml®keinek felkutat§s§ban ®s feldol-

goz§s§ban l§tta, amire a hadr®g®szet kifejez®st haszn§lta. Ennek ®rtelmez®se a mai 

fogalmaink szerint f®lre®rt®st okozhat, hiszen a r®g®szet alatt a r®g®szek §ltal folyta-

tott §sat§sokat ®rtj¿k, teh§t a 

tºrt®nelmi korokhoz kapcsol·d· 

leletanyag ®s jelens®gek felkutat§s§t 

®s felt§r§s§t a terepen. Aggh§zi 

kor§ban azonban a r®g®szet a r®gis®-

gek tudom§ny§t jelentette, amibe 

egyar§nt bele tartoztak r®gi 

®p²tm®nyek ®s t§rgyak, att·l 

f¿ggetlen¿l, hogy azok 

kºrnyezet¿nkben el®rhetŖ form§ban 

jelen vannak vagy fel kell Ŗket 

kutatni, esetleg ki§sni. Ezt a 

szeml®letet t¿krºzi a sajn§latosan 

rºvid ®letŤ Hadr®g®sz foly·irat, mely 

a militaria kutat§s t§mogat§s§t tŤzte ki 

c®lul. Aggh§zi komplex kutat·i 

szeml®let®t legink§bb Budav§r 1849-

es ostrom§r·l ²rt kºnyve58 t¿krºzi. 

Ennek l®nyege, hogy a hadtºrt®nelmi 

kutat§s alapj§t jelentŖ inform§ci·k 

elsŖdleges forr§sai a dokumentumok, 

melyek az emberi gondolatot Ŗrzik. A 

m§sik csoportot a t§rgyak jelentik. 

Ezek t¿kr®ben rekonstru§lhat· a m¼lt, 

azonban az esem®ny megjelen²t®se 

csak a hiteles helysz²nre vet²tve 

lehets®ges, ami sz¿ks®gess® teszi a m¼ltb®li §llapotok rekonstru§l§s§t. Ennek 

velej§r·ja a fontos helysz²nek megjelºl®se.  

Aggh§zi szeml®lete §thatotta a Hadtºrt®neti M¼zeum kutat·inak tev®kenys®g®t 

is, akik mag§t·l ®rtetŖdŖ term®szetess®ggel kezdem®nyeztek terepkutat§sokat vagy 

vettek r®szt r®g®szeti felt§r§sban. Jelen voltak a budav§ri fºldmunk§kn§l, ahol egy 

tºrºk bronz §gy¼ is elŖker¿lt. A csataterek kutat§s§n§l elsŖsorban a terepbej§r§s, 

                                                 
58 Aggh§zy Kamill: Buda ostroma 1849. m§jus 4ï21. Szerk. Hermann R·bert, Czaga 

Vikt·ria. Bp. 2001. 
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inform§ci·gyŤjt®s ®s az esetleges tºmegs²rok felt§r§sa kapott hangs¼lyt. A magyar 

hadtºrt®nelem legh²resebb csatater®n, a moh§csi s²kon a csata 400. ®vfordul·j§n kez-

dŖdtek tudom§nyos ig®nyŤ kutat§sok. Gergely Endre, a Hadtºrt®neti M¼zeum mun-

kat§rsa terepbej§r§sokat ®s §sat§sokat v®gzett az eml²tett ter¿leten, de f§radoz§sa 

nem hozott eredm®nyt. 1925-ben m§r a Majst·l d®lre h¼z·d· ter¿letet kutatta, mely-

nek eredm®nyek®nt megfogalmazta, hogy a csata az addig §ltal§nosan elfogadott, 

S§torhelyïTºrºkdomb vonalt·l l®nyegesen d®lebbre zajlott le, valamint azt, hogy 

Fºldv§r falu ®s ezzel egy¿tt a dºntŖ ºsszecsap§s helysz²ne Majst·l d®lkeletre helyez-

kedett el.59 Gergely kutat§sai ut§n hossz¼ sz¿net kºvetkezett ®s eg®szen 1959-ig 

kellett v§rni, amikor Papp L§szl·60 a p®csi Janus Pannonius M¼zeum r®g®sze foly-

tatta a terepbej§r§sokat ®s felt§r§sokat. LegjelentŖsebb felfedez®s®rŖl, az elsŖ k®t 

tºmegs²r megtal§l§s§r·l k®sŖbb m®g r®szletesen lesz sz·, de azt sz¿ks®ges megje-

gyezni, hogy ez volt az elsŖ k®zzel foghat· nyoma a csat§nak. A ter¿let alapos §t-

vizsg§l§sa ellen®re csak a tºrt®nelmi eml®khely fºldrendez®si munk§latai sor§n sike-

r¿lt tov§bbi h§rom tºmegs²rt megtal§lni az elsŖ kettŖ kºzvetlen kºzel®ben. A lelet-

mentŖ §sat§st Mar§z Borb§la61 a Janus Pannonius M¼zeum r®g®sze vezette. Papp, 

1971-ig hagyom§nyos r®g®szeti m·dszerekkel ï kutat·§rkok, szond§z§sok ï, tºbb 

helyen honv®ds®gi seg®derŖvel, S§torhelytŖl d®lre pedig a MAFILM talajgyaluja 

ig®nybev®tel®vel vizsg§ltatott §t tºbb t²zezer n®gyzetm®tert. 1973-ban bekºvetkezett 

hal§la v®get vetett a csatat®r r®g®szeti felt§r§s§nak, de 1975-ben a kutat§sok ¼j sza-

kasza kezdŖdºtt el. A Hadtºrt®neti Int®zet a csata 450. ®vfordul·ja alkalm§b·l expe-

d²ci·t ind²tott a helysz²nre, melynek tagja volt Csendes L§szl· t®rk®p®sz alezredes, 

Perj®s G®za, R§zs· Gyula ®s Marosi Endre hadtºrt®n®sz, valamint Gal§tz Andr§s 

geol·gus. A csoport terepbej§r§sokat folytatott, sŖt egy alkalommal BudapestrŖl 

helikopterrel rep¿ltek Moh§csra ®s a levegŖbŖl szemrev®telezt®k ®s f®nyk®pezt®k a 

ter¿letet. A kutat·csoport c®lul tŤzte ki, hogy minden kor§bbin§l alaposabban ismerje 

meg a terepet, erre t§maszkodva ®rt®kelje ¼jb·l az ²rott forr§sokat ®s tegyen javasla-

tot a tov§bbi r®g®szeti felt§r§sok helysz²n®re. A csoport munk§j§nak eredm®nyess®-

g®t egy dokumentumfilm, tºbb tanulm§ny ®s Perj®s G®za Moh§cs c²mŤ kºnyve jelzi.  

Papp L§szl· kutat§sai azt a hagyom§nyos r®g®sz szeml®letet testes²tik meg, mely 

a csatat®r eset®ben a tºmegs²rok felt§r§s§t tartja a legfontosabb feladatnak. Mivel a 

tapasztalat azt mutatta, hogy a talaj felsŖ 40 cm-es r®teg®ben nem l§tszanak a s²rra 

                                                 
59 Gergely Endre: Ćsat§sok a moh§csi csatat®ren. In: Moh§csi eml®kkºnyv. 1526. (Szerk. 

Lukinich Imre.) Budapest 1926. 349ï360. o. 
60 Papp L§szl·: A moh§csi csatahely kutat§sa. In: Janos Pannonius M¼zeum £vkºnyve 1960. 

(Szerk. Dombay J§nos.) P®cs, 1961. 197ï252. o.; Papp L§szl·: Đjabb kutat§sok a moh§csi 
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Katona Tam§s.) Budapest, 1987. 274ï279. o.; K. Zoffmann Zsuzsanna: Az 1526-os Moh§csi 
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utal· nyomok, ²gy m®g a buld·zeres kutat§st is alkalmasnak tartotta, nem is gondolva 

arra, hogy ekºzben elpuszt²tj§k a csata nyommint§zat§t62 hordoz· r®teget. 

Az 1960-as ®vekben fel®ledŖ Moh§cs-kutat§s visszal®p®st jelentett a n®gy ®vti-

zeddel kor§bbi idŖszakhoz k®pest, hiszen Papp L§szl· tev®kenys®g®ben a r®g®szeti 

szempontok kaptak kiz§r·lagos hangs¼lyt, a Hadtºrt®neti Int®zet munkacsoportja 

pedig az ²rott forr§sokon alapul· koncepci·it igyekezett r§erºltetni a terepre. Sajn§-

latos, hogy ez a kettŖ nem tal§lkozott, hanem egym§st·l f¿ggetlen¿l mŤkºdºtt. Nem 

volt ez egyedi jelens®g, hanem ink§bb a r®g®szet ®s a tºrt®nettudom§ny kºzºtti sza-

kad®k elm®ly¿l®s®nek idŖszaka.  

Ezzel szemben a tºrt®n®szek ®s r®g®szek egym§sra tal§l§sa a v§rkutat§s ter¿let®n 

sikeres volt. A Castrum Bene konferenci§k bizony²tott§k, hogy az ²rott forr§sok ®s a 

r®g®szeti kutat§s egy¿ttmŤkºd®se ¼j ®rt®ket t§r fel. A konferenci§knak kºszºnhetŖen 

l®trejºtt a magyar v§rkutat§s magas szakmai sz²nvonalat k®pviselŖ tudom§nyos mŤ-

helye. Ennek l§tv§nyos p®ld§ja Bajcsav§r63 felt§r§sa, mely a tºrt®neti r®g®szet sikeres 

p®ld§ja, ugyanis az §sat§s sor§n ®szlelt jelens®gek ®rtelmez®se a tºrt®n®szek §ltal 

felkutatott dokumentumoknak volt kºszºnhetŖ, akik a felt§rt jelens®gek ®rtelmez®s®-

ben is r®szt vettek. MegkezdŖdºtt az ¼jkori erŖd²t®sek vizsg§lata is. Szab· J·zsef 

J§nos kºzel egy ®vtizeden kereszt¿l, rendszeresen vezetett exped²ci·kat a Keleti 

K§rp§tokba, hogy az Ćrp§d-vonal maradv§nyait felm®rje ®s megismerje a v®delmi 

vonal tºrt®net®t.64 Juh§sz Attila ®s Mih§lyi Bal§zs pedig a fŖv§ros keleti perem®n, a 

m§sodik vil§gh§bor¼ban ki®p²tett Atilla-vonalat ®s a v§ros v®delmi rendszer®t re-

konstru§lt§k t®rinformatikai m·dszerekkel.65  

Csik§ny Tam§s az 1849. j¼lius 2-i kom§romi csat§t bemutat· kºnyv®ben66 ï 

tºbb terepbej§r§s tapasztalataira ®p²tve ï nagy teret szentelt a terep elemz®s®nek. 

Hasonl·an jelentŖs szerepet kapott a helysz²ni rekonstrukci· L®n§rt S§ndor mŤv®ben 

is, mely a mezŖkeresztesi csata67 kor§bban elfogadott lokaliz§ci·j§t b²r§lta fel¿l. A 

magyar r®g®szeti irodalomban megjelenŖ hadsz²nt®rkutat· szeml®letet p®ld§zza 

Laszlovszky J·zsefnek a tat§rj§r§s r®g®szet®t bemutat· tanulm§nya is.68 

Az 1980-as ®vek kºzep®n fejlŖd®snek indult a magyar roncskutat§s is. T·th Fe-

renc ®s munkat§rsai a rep¿lŖroncsok felkutat§s§ban ®s kiemel®s®ben ®rtek el sz®p si-

kereket. 2007-ben Kocsis Istv§n, L®gr§di Lajos, Mag· K§roly kezdem®nyez®s®re 

                                                 
62 A kutat§s sor§n felt§rt ®s rºgz²tett leletek ®s jelens®gek t®rk®pe, mely tartalmazza a vizsg§lt 
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mag§nkiad§sa. 2000. 
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megalakult a Magyar Roncskutat·k Egyes¿lete, mely a hazai harcj§rmŤ ®s rep¿lŖg®p 

roncsok felkutat§s§t ®s §tvizsg§l§s§t v®gzi.69 L®trejºtt®ben nagy szerepe volt a M§so-

dik Vil§gh§bor¼ Hadtºrt®nelmi Port§lj§n mŤkºdŖ f·rumok ny¼jtotta tapasztalatcse-

r®nek.70 

A magyar kºnnyŤb¼v§rok legjelentŖsebb roncskutat· v§llalkoz§sa a Szent Ist-

v§n csatahaj·71 lokaliz§l§sa volt az ezredfordul·n. A mer¿l®s sor§n rºgz²tett 

megfigyel®seik nagyban m·dos²tott§k a csatahaj· pusztul§s§val kapcsolatos addigi 

n®zeteket. 

2001. j¼nius 25-®n a Honv®d Kultur§lis Egyes¿let ®s a Zr²nyi Mikl·s Nemzetv®-

delmi Egyetem Hadtºrt®nelem Tansz®k®nek kºzºs szervez®s®ben ker¿lt sor az 

egyetem hadtºrt®nelem tanterm®ben Csat§k n®ma tan¼i c²mmel a csata- ®s hadsz²n-

t®rkutat·k elsŖ konferenci§j§ra. A rendezv®ny elsŖdleges c®lja annak demonstr§l§sa 

volt, hogy a hadtºrt®nelmi terepkutat§sok sor§n tudom§nyos eredm®nyek sz¿letnek 

®s ezek szervesen illeszkednek az ilyen jellegŤ nemzetkºzi kutat§sok sor§ba. A hely-

sz²n kiv§laszt§sa azt jelk®pezte, hogy a csata- ®s hadsz²nt®rkutat§st a hadtudom§ny 

b§zis§n, a hadtºrt®nelem keret®be szeretn®nk beilleszteni, mint ºn§ll· kutat§si ter¿-

letet. A rendezv®ny v®dnºke Dr. Holl· J·zsef vez®rŖrnagy a Honv®delmi 

Miniszt®rium fŖcsoportfŖnºke volt, aki a Magyar Dolomit Bar§ti Kºr tagjak®nt maga 

is rendszeres r®sztvevŖje az elsŖ vil§gh§bor¼s harctereken folytatott felt§r§soknak.72  

A konferenci§t kºvetŖ besz®lget®s sor§n a tov§bbl®p®s lehetŖs®g®t kerest¿k. 

Winkler Guszt§v vetette fºl, hogy a t®rinformatikai szakm®rnºk hallgat·k Ŗszi terep-

gyakorlat§t ºsszekapcsolhatn§nk egy hadtºrt®neti objektum kutat§s§val. Hosszas 

egyeztet®s ®s szervezŖmunka ut§n 2001 okt·ber®ben egy m§sodik vil§gh§bor¼s 

szovjet v®dŖ§ll§st kutattunk §t. Ez elsŖsorban a kutat§sm·dszertan szempontj§b·l 

volt tanuls§gos. A h§rom napos munka sor§n a t®rinformatikai szakm®rnºk hallgat·k 

pontos felm®r®si rajzot k®sz²tettek az §ll§sr·l, §tkutattunk egy 100x50 m®teres ter¿-

letet ®s az elŖker¿lŖ leletek hely®t pontosan rºgz²tett¿k, majd kutat·§rkokkal vizs-

g§ltuk az §ll§s n®h§ny szakasz§t. Az elv®gzett feladat megmutatta, hogy csak a j·l 

elŖk®sz²tett, alapos munka hoz tudom§nyos eredm®nyeket. Ehhez azonban meg kel-

lett teremteni a kutat§s szervezeti kereteit, amire 2002. febru§r 28-§n ker¿lt sor, ami-

kor megalakult a Magyar Hadtudom§nyi T§rsas§g Csata- ®s Hadsz²nt®rkutat· Szak-

oszt§lya. Az elnºki tiszts®gre Dr. Holl· J·zsef vez®rŖrnagyot, a Hadtºrt®neti Int®zet 

®s M¼zeum fŖigazgat·j§t, alelnºknek Dr. Winkler Guszt§vot a BME adjunktus§t, 

titk§rnak Dr. N®gyesi Lajos Ŗrnagyot v§lasztotta a tags§g. 

A szakoszt§ly tev®kenys®g®t a tudom§nyos ¼tkeres®s jellemezte. Az §tlagosan 

havonta megtartott szakoszt§ly¿l®seken m·dszertani, szervezeti ®s elm®leti k®rd®sek 

ker¿ltek megvitat§sra, m²g a terepkutat§sok sor§n igyekezt¿nk tapasztalatokat sze-

rezni ®s megismerni a k¿lºnbºzŖ korok ºsszecsap§s helysz²neinek saj§toss§gait, 

majd kidolgozni a hat®kony kutat§si m·dszereket. 
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70 http://www.netlabor.hu/roncskutatas/ (A letºlt®s idŖpontja: 2009. 08. 01.) 
71 Balogh Tam§s, Csepregi Oszk§r: A Szent Istv§n csatahaj· ®s a csatahaj·k rºvid tºrt®nete. 

Budapest, 2002. 
72 Dr. Makai Ćgnes: A Ădolomitbar§ts§gò kezdetei. In: Eml®kek a Hadak ¼tja ment®n II. 

(Szerk. Dr. Ravasz Istv§n.) Budapest, 2007. 217ï221. o. 
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A Kom§rom kºzel®ben fekvŖ §csi erdŖben az 1849-es, a Salg·tarj§n melletti 

Karancs tetŖn az 1919-es, a Pilis ®s a V®rtes lºv®sz§rkaiban a m§sodik vil§gh§bor¼ 

harcainak nyomait kerest¿k. 2002-tŖl rendszeresen folytattunk terepbej§r§sokat ®s 

k®t alkalommal kutat·t§bort is szervezt¿nk az elsŖ vil§gh§bor¼s Isonz·-front szlov®n 

®s olasz harctereire. Ezek sor§ban kit¿ntetett szerepet kapott a Tolmein kºzel®ben 

magasod· Mrzli Vrh hegy, ahol a szegedi 46/III. z§szl·alj 28 h·napon kereszt¿l har-

colt, valamint a Doberd· ®szaki r®sze. 2005 nyar§n a Kisbajom kºzel®ben fekvŖ 

M·ric erdŖben bolg§r hadtºrt®n®szekkel kºzºsen vizsg§ltuk a 44/III. bolg§r z§szl·alj 

1945. m§rciusi harcainak helysz²n®t. 

2006 nyar§n az 1664-ben lerombolt Zr²nyi-Đjv§r ter¿let®n foly· r®g®szeti kuta-

t§sok sor§n alkalmaztuk a harct®rkutat§s m·dszereit, melynek eredm®nyek®nt sike-

r¿lt felt§rni az ostrom nyomait, ami fontos inform§ci·kat jelentett a v§r kor§bban 

vitatott lokaliz§ci·j§nak k®rd®s®hez. 

A szakoszt§ly ®let®rŖl ®s kutat§sok eredm®nyeirŖl a Magyar Hadtudom§nyi T§r-

sas§g honlapj§n ®s tºbb foly·iratcikkben sz§moltunk be. 2003-ban a Hadtºrt®nelmi 

Kºzlem®nyek, ĂCsata- ®s hadsz²nt®rkutat§sò73 rovattal bŖv¿lt. 2007-ben a Mrzli Vrh-

en foly· kutat§sokr·l,74 2008-ban pedig a 17-es sz®kesfeh®rv§ri honv®dek doberd·i 

harcainak helysz²n®n folytatott terepbej§r§sok eredm®nyeirŖl75 jelent meg egy-egy 

kºtet a ĂCsatat®r Đtikºnyvekò sorozatban. 

2002-tŖl a csata- ®s hadsz²nt®rkutat· konferenci§k helysz²ne a HM Hadtºrt®neti 

Int®zet ®s M¼zeum lett, ahol a m·dszertani ®s harct®rkutat· elŖad§sok mellett a 

roncskutat·k is sz§mot adtak eredm®nyeikrŖl.  

2006-ban dr. Holl· J·zsef alt§bornagy, a HM HIM fŖigazgat·jak®nt jelentŖs l®-

p®st tett a magyar hadir®g®szet fejleszt®se ®rdek®ben, amikor a m¼zeum szervezet®-

ben megalak²totta a Hadir®g®sz, Hadsz²nt®rkutat· ®s Hagyom§nyŖrzŖ oszt§lyt.  

A szervezeti keretek l®trejºtt®t kºvetŖen, 2008 Ŗsz®n ker¿lt sor a magyar hadir®-

g®szet nemzetkºzi bemutatkoz§s§ra a belgiumi Ghentben megrendezett ĂFields of 

Conflictò konferenci§n, ahol a hadsz²nt®rkutat§s elismert eur·pai ®s amerikai 

szaktekint®lyei elŖtt Stencinger Norbert az 1849. ®vi §csi csat§k, e sorok ²r·ja az 

¼zvºlgyi elsŖ vil§gh§bor¼s harcok, D§vid Ferenc pedig az 1956-os felkelŖk mecseki 

ºsszecsap§s§nak helysz²n®n folytatott kutat§sair·l sz§molt be. 
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A HADIR£G£SZET HELYE A TUDOMĆNYOS KUTATĆSBAN 

 

 

A csataterek hossz¼ ideig a r®g®szeti m·dszerekkel csak korl§tozottan kutathat· 

lelŖhelyek kºz® tartoztak, mivel a harc sor§n elsz·r·d· t§rgyak viszonylag nagy te-

r¿leten, a talaj felsz²n®re hullanak ®s k®sŖbb sem ker¿lnek 10-20 cm-n®l m®lyebbre. 

A nagy mennyis®gŤ elsz·rt f®mt§rgy ellenben gazdag zs§km§nyt k²n§lt a f®mkeresŖ-

sºknek, akiknek ez®rt a csataterek kedvelt vad§szter¿letei kºz® tartoztak ®s tartoznak. 

Az §ltaluk felkutatott leletanyag mennyis®ge ®s minŖs®ge idŖvel r§dºbbentette a 

m¼zeol·gusokat, hogy jelentŖs hadtºrt®nelmi esem®nyek t§rgyi eml®kei mennek 

veszendŖbe, ker¿lnek mag§ngyŤjtem®nyekbe, s fontos lenne, hogy ezek min®l na-

gyobb r®sze ker¿ljºn kºzgyŤjtem®nyekbe. Ezzel egy¿tt persze az is nyilv§nval· lett, 

hogy a csatatereken visszamaradt t§rgyak tudatosan felkutathat·k ®s begyŤjthetŖk. 

Nem kellett m§st tenni, mint a terepmunk§ban j§rtas, hadtºrt®nelem ir§nt ®rdeklŖdŖ 

r®g®szek kez®be f®mkeresŖ mŤszert adni, hogy Ŗk szedj®k ºssze a muze§lis ®rt®ket 

k®pviselŖ leletanyagot. Persze a tudom§nyos kutat· nem csak gyŤjt, hanem a jelen-

s®gek magyar§zat§t is keresi. Hamar felismert®k, hogy a leletanyag eloszl§sa alapj§n 

lehetŖs®g van a csatat®r behat§rol§s§ra, ami esetenk®nt nem egyezik a hadtºrt®neti 

szakirodalomban megjelºlt helysz²nnel.  

Douglas Scott a Little Bighorn-i kutat§sai sor§n m®g enn®l is tov§bbment. Nem 

el®gedett meg azzal, hogy a tºrt®neti forr§s alapj§n azonos²tott helysz²nen az ese-

m®nyhez kapcsolhat· leleteket gyŤjtsºn, hanem igyekezett ®rtelmezni a nyomokat. 

Nem kellett j§ratlan ¼ton haladnia, Ăcsakò a bŤn¿gyi helysz²nelŖk m·dszereit alkal-

mazni egy tºrt®nelmi esem®nyre. Az elŖker¿lŖ tºlt®nyh¿velyek jelezt®k a lºv®s le-

ad§s§nak hely®t, meg§llap²that· volt a fegyver t²pusa is, amelyhez haszn§lt§k. A 

fegyverszak®rtŖi vizsg§lat alapj§n sok esetben m®g azt is siker¿lt elk¿lºn²teni, hogy 

melyik h¿velyek sz§rmaznak ugyanabb·l a fegyverbŖl. Ez alapj§n a lelett®rk®pen 

kºvethetŖ volt a harcos mozg§sa. Mivel a katon§k azonos t²pus¼ fegyvert haszn§ltak, 

el lehetett k¿lºn²teni a k®t f®l manŖvereit. A terepelemz®s, fegyverszak®rtŖi ®s 

orvosszak®rtŖi vizsg§latok eredm®nyek®nt siker¿lt v§laszt adni az ¿tkºzettel kap-

csolatos k®rd®sekre. Ez jelenti a kutat·i szeml®let ¼jszerŤs®g®t, amikor a terepi jelen-

s®gekben egy esem®ny nyomait keress¿k ®s ®rtelmezz¿k, ezzel a lev®lt§ri forr§sok 

mellett egy ¼j forr§scsoportot t§runk fel, ami lehetŖs®get ad ¼j inform§ci·k felt§r§-

s§ra ®s a forr§skritik§ra. 

P®ld§ja nyom§n, tºbb ºsszecsap§s helysz²n®n indultak kutat§sok ®s egyre tºbben 

ismert®k fel, hogy a csat§k r®g®szeti szempontb·l fontos inform§ci·k felt§r§s§ra 

adnak lehetŖs®get. Az egyik legfontosabb t®nyezŖ, hogy a harc sor§n az adott kor 

anyagi kult¼r§j§nak cs¼cs§t jelentŖ t§rgyak sz·r·dnak, melyek egyed¿l§ll· m·don 

napra pontosan dat§lhat·k. Ez alapj§n az egyes t§rgyt²pusok, kiemelten a fegyverek 

fejlŖd®stºrt®nete pontosan felv§zolhat·, ami lehetŖs®get ad m§s lelŖhelyek dat§l§-

s§ra.  

A csat§k a tºrt®nelem legjobban dokument§lt esem®nyei, ez®rt a kutat§sok sor§n 

a r®g®szetben szokatlan m·don, fontos szerepet kap az ²rott forr§sok felhaszn§l§sa. A 

tºrt®neti kutat§sok sor§n fogalmaz·dnak meg azok a k®rd®sek, melyekre a terepku-

tat§s adhat v§laszt, azonban a terepmunka sor§n felt§rt inform§ci·k ®rtelmez®se a 
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forr§sok t¿kr®ben lehet igaz§n hiteles. A terep a tºrt®neti kutat§s egyik forr§s§v§ l®p 

elŖ, emellett t§mogatja az ²rott forr§sok forr§skritik§j§t. 

A csatat®rkutat§s elterjed®s®t elŖseg²tette, hogy a csat§k a n®pek tºrt®nelm®ben 

nagy jelentŖs®gŤ esem®nyek, ²gy a kutat§suk fokozott figyelmet kap. A hagyom§-

nyos szeml®lettel szemben, mely a r®g®szeti m·dszerek alkalmaz§s§t a forr§shi§nyos 

tºrt®nelmi korok kutat§s§n§l tartja indokoltnak, a csatat®rkutat§s bizony²totta, hogy a 

r®g®szet meghat§roz· szerepet j§tszhat a forr§sok alapj§n rekonstru§lhat· esem®-

nyekn®l is. Sikerrel csak azok a csat§k kutathat·ak, melyekrŖl a terepi nyomok ®rtel-

mez®s®hez el®gs®ges forr§ssal rendelkez¿nk.  

Scott a csatat®rkutat§s elm®leti k®rd®sein®l rendszerint kiemeli, hogy a r®g®szet-

ben megjelent egy ¼j ir§nyzat, a tºrt®neti r®g®szet.76 Amikor az ²rott forr§sok ilyen 

nagym®rt®kben t§mogatj§k a r®g®szeti munk§t, egy idŖ ut§n nem puszt§n a terepi 

nyomok ®rtelmez®s®hez keresnek adatokat a szakemberek, hanem a lev®lt§ri forr§sok 

elemz®se alapj§n v§lasztj§k ki a kutat§si ter¿letet ®s a dokumentumokban le²rt jelen-

s®gek megtal§l§s§ra tºrekednek. ElsŖre tal§n elhanyagolhat·nak tŤnik a k¿lºnbs®g, 

j·llehet egyik esetben a r®g®sz k®r seg²ts®get a tºrt®n®sztŖl a terepen tapasztalt je-

lens®gek ®rtelmez®s®hez, a m§sik esetben a tºrt®n®sz szorul a r®g®sz t§mogat§s§ra, 

hogy a tºrt®neti kutat§s sor§n felmer¿lt k®rd®sekre a terepen keressen v§laszt. Ennek 

megfelelŖen megk¿lºnbºztethet¿nk lelŖhelycentrikus felt§r· ®s forr§scentrikus tºr-

t®neti r®g®szetet.  

A tudom§nyos kutat§s folyamat§ban egym§st kºvetŖ n®gy f§zis ï a hipot®zis, 

kutat§s, ®rt®kel®s ®s a tov§bbi kutat§si ir§ny kijelºl®se ï kºz¿l a felt§r· ®s a tºrt®neti 

r®g®szet kºzºtti k¿lºnbs®g az elsŖ f§zisban jelentkezik. 

A felt§r· r®g®szetben a kutat§s kiindul· pontja a m¼lt nyom§nak megtal§l§sa ®s 

felismer®se a terepen. Ez tºrt®nhet spont§n m·don, amikor valamilyen term®szeti 

folyamat vagy mesters®ges beavatkoz§s hat§s§ra felsz²nre ker¿lnek a m¼lt eml®kei. 

A m§sik lehetŖs®g, amikor a r®g®sz a terep tudatos §tvizsg§l§s§val felkutatja a m¼lt 

eml®keit. Ennek sor§n figyelembe veszi az emberi tev®kenys®g, megteleped®s §ltal§-

nos tºrv®nyszerŤs®geit, a kor§bbi kutat§sok sor§n tett megfigyel®seket, a ter¿leten 

elŖker¿lt leletanyagr·l sz·l· inform§ci·kat, topogr§fiai, kartogr§fiai, t§v®rz®kel®si 

adatokat. A vizsg§latokra sor ker¿lhet tudom§nyos kutat§si program keret®ben vagy 

a jelentŖsebb fºldmunk§kat megelŖzŖ r®g®szeti terepbej§r§s sor§n. 

Ennek eredm®nyek®nt azonos²that·k a ter¿leten azok a helyek, melyek a kor§bbi 

emberi tev®kenys®g nyomait Ŗrzik. A nyomok ®rtelmez®se ®s a korhat§roz§s szem-

pontj§b·l meghat§roz· jelentŖs®g¿k van a t§rgyaknak, a leleteknek. Ćltal§ban a talaj 

elsz²nezŖd®se alapj§n viszonylag j·l azonos²that· egy tŤzhely gºdre. Ha vannak el-

szenesedett famaradv§nyok, akkor radiokarbon vizsg§lattal meg§llap²that·, hogy 

mikor haszn§lt§k. Ha elŖker¿lnek §llati csontmaradv§nyok, akkor m®g azt is meg 

lehet hat§rozni, hogy, mit fŖztek a tŤzhelyen. Ellenben azt, hogy kik haszn§lt§k, csak 

haszn§lati t§rgyak, ed®nymaradv§nyok alapj§n lehet meghat§rozni. Persze ez sem 

mag§t·l ®rtetŖdŖ dolog. Az, hogy a haszn§lati t§rgyak vagy ed®nycserepek alapj§n 

beazonos²that· egy adott embercsoport, a r®g®szet hossz¼ ®vtizedes kutat§sainak 

kºszºnhetŖ. Az idŖben ®s t®rben egym§st·l elk¿lºn¿lt embercsoportok l®tez®s®t el-
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t®rŖ anyagi kult¼r§juk jelzi, aminek seg²ts®g®vel nem csak azonos²that· egy adott 

n®pcsoport, hanem felv§zolhat· a kult¼ra v§ltoz§sa, m§s n®pekkel val· kapcsolata is. 

Ezzel egy¿tt a t§rgyak minŖs®ge jelzi az adott embercsoport fejletts®g®t, az anyagi 

kult¼ra v§ltoz§sa pedig utal a t§rsadalmi v§ltoz§sokra is. Az anyagi kult¼ra alapj§n 

felv§zolhat· az adott n®p ®lete.  

A tºrt®neti r®g®szet77 f·kusz§ban a forr§sok alapj§n azonos²that· terepi objektu-

mok §llnak. Annak ellen®re, hogy ez a kutat§si ir§nyzat a r®g®szetben kezdettŖl 

fogva jelen van, hat§rozottan csak az 1960-as ®vek kºzep®tŖl kezdett testet ºlteni, 

amikor megjelent a szeml®let, ami arra keres v§laszt, hogy Ăa tºrt®neti adatb·l mi 

l§tszik a terepenò? 

Kiindul·pontja minden esetben egy tºrt®neti forr§sokban szereplŖ adat terepi 

nyomainak felkutat§sa. Elvileg ez a krit®rium kiz§rn§ a m·dszer alkalmaz§s§t a 

klasszikusan vett r®g®szeti korokn§l, az Ŗs- ®s klasszikus korn§l, hiszen itt a tºrt®neti 

forr§sok bizonytalans§g§val szemben a r®g®szet feladata a hiteles inform§ci·k bizto-

s²t§sa. A gyakorlat azonban bizony²totta, hogy ®ppen a forr§sok hiteles²t®s®nek lehet 

az eszkºze a r®g®szet. Erre j· p®lda Schlieman tr·jai §sat§sai, Stein Aur®l kutat§sai 

Nagy S§ndor hadj§rat§nak ¼tj§n vagy a teutoburgi csata nyomainak megtal§l§sa. A 

tºrt®neti r®g®szet teh§t kort·l f¿ggetlen¿l az ²rott tºrt®neti forr§sok hiteles²t®s®nek, 

kieg®sz²t®s®nek eszkºze. 

Amennyiben a kutat§s c®lja egy konkr®t esem®ny, melyrŖl lev®lt§ri forr§sokkal 

rendelkez¿nk ®s a sz²nhelye meg§llap²that· (k¿lºnºsen, ha azon a ter¿leten ugyan-

abban az idŖszakban nem zajlott hasonl· tev®kenys®g, ²gy a nyomai j·l azonos²tha-

t·k), akkor dinamikus tºrt®neti r®g®szetrŖl besz®lhet¿nk. A kutat§s szempontj§b·l 

elŖnyºs, ha az esem®nyrŖl r®szletes, kedvezŖ esetben egym§snak ellentmond· forr§-

sokkal rendelkez¿nk, a helysz²n a le²r§sok alapj§n azonos²that·, a jelenlegi §llapot§-

ban kutathat· ®s az esem®ny nyomai megŖrzŖdtek a ter¿leten, azokb·l az esem®nyre 

vonatkoz· kºvetkeztet®seket lehet levonni. A helysz²n azonos²t§sa ut§n az esem®ny 

nyomainak felt§r§sa ®s a nyomok mint§zat§nak elemz®se az esem®ny ¼j tºrt®neti 

forr§sa lehet. A m·dszer alapj§t a bŤn¿gyi helysz²nel®s gyakorlata adja, ahol a hely-

sz²ni vizsg§lat rºgz²ti a nyomokat, melyek elemz®se lehetŖs®get ad a tan¼vallom§sok 

kontrollj§ra, valamint az esem®nyrekonstrukci· lehets®ges v§ltozatainak elk®sz²t®-

s®re. Ezzel a m·dszerrel elsŖsorban azok az esem®nyek kutathat·k, melyek nagy 

mennyis®gŤ egyedi nyomot eredm®nyeznek. Ilyenek a term®szeti katasztr·f§k ï pl. 

Pompei pusztul§sa ï tŤzesetek, §rvizek, bŤncselekm®nyek, tºmeggyilkoss§gok, harc-

cselekm®nyek, fegyveres ºsszecsap§sok, szertart§sok, tºmegrendezv®nyek. 

Amennyiben a fenti felt®telek nem teljes¿lnek, teh§t nincs lehetŖs®g egy konkr®t 

esem®ny nyomainak felt§r§s§ra, hanem csak a lev®lt§ri forr§sok alapj§n egy azokhoz 

kapcsol·d· jelens®g felkutat§s§ra ®s felt§r§s§ra, akkor statikus tºrt®neti r®g®szetrŖl 

besz®lhet¿nk.  
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Egyes felfog§sok szerint a tºrt®neti r®g®szet a tºrt®nettudom§nyhoz kapcsol·dik, 

m§sok az antropol·gia r®sz®nek tekintik, de van olyan v®lem®ny is, mely ºn§ll· ku-

tat§si ter¿letnek tartja. A n®zetk¿lºnbs®gek ellen®re a felt§r· r®g®szet ®s a tºrt®neti 

r®g®szet egyar§nt a r®g®szet r®szei. Az alkalmazott m·dszereket, eszkºzt§rukat te-

kintve nincsenek l®nyeges k¿lºnbs®gek. Ennek kºszºnhetŖen hangot kap az a v®le-

m®ny is, mely szerint a tºrt®neti r®g®szet nem ºn§ll· kutat§si ter¿let. A k¿lºnbs®get 

nem a m·dszerek, hanem a szeml®let jelenti. A tºrt®neti r®g®szet mŤvelŖj®t terepku-

tat· tºrt®n®sznek kell tekinten¿nk. 

A fenti besorol§s mellett tal§lkozhatunk m§s elk®pzel®sekkel is. Ezek kºz¿l a 

legismertebb a r®g®szetet az emberi kult¼ra alrendszereinek megfelelŖen osztja meg. 

E szerint a fegyveres tev®kenys®g, de §ltal§ban az erŖszak alkalmaz§s§nak nyomai 

egys®gesen a konfliktusr®g®szet kutat§si ter¿let®t alkotj§k. Ezen bel¿l azut§n helyet 

kap a fegyvertºrt®net, antropol·gia, csatat®rkutat§s ®s sok egy®b ter¿let. A 2008-as 

ĂFields of Conflictsò konferenci§n elhangzott elŖad§sok egyike a megsz§ll§s r®g®-

szet®rŖl sz·lt, ami a Csatorna-szigetek m§sodik vil§gh§bor¼s n®met elfoglal§s§nak 

anyagi kult¼r§j§t vizsg§lja. A mi fogalmaink szerint ez ink§bb m¼zeol·giai k®rd®s, 

azonban az angolsz§sz terminol·gia a tºrt®nelmi korok anyagi kult¼r§j§nak vizsg§-

lat§t a r®g®szet t§rgykºr®be sorolja.  

Alig n®h§ny ®ves m¼ltra tekint vissza az egyik legakt²vabb ir§nyzat, mely Ăa 

nagy h§bor¼ r®g®szetek®ntò hat§rozza meg mag§t. Flandri§ban, angol kutat·k kºz-

remŤkºd®s®vel alakult ki azon a ter¿leten, ahol az elsŖ vil§gh§bor¼, majd k®sŖbb a 

m§sodik vil§gh§bor¼ idej®n a legs¼lyosabb harcok zajlottak. ElsŖk®nt amatŖr had-

tºrt®n®szek, relikviagyŤjtŖk kutattak, sokszor ap§ik, nagyap§ik harcainak helysz²-

nein, azonban hamarosan a hivatalos r®g®szet is felfigyelt a jelens®gre. Ezt seg²tette 

annak felismer®se is, hogy ezek az eml®kek fontos kult¼rtºrt®neti ®rt®ket k®pviselnek 

az ®rintett orsz§gok tºrt®nelm®ben. A szakk®pzett r®g®szek §ltal v®gzett felt§r§sok 

sz®p eredm®nyeket hoztak. Az amatŖrºk §sogat§s§val szemben a r®tegtan 

(statigr§fia) a jelens®gek tºmeg®t produk§lta, melyek alapj§n a gyakorlott nyomolva-

s·k a h§bor¼s ®let apr· r®szleteit is rekonstru§lni tudt§k. A nagy mennyis®gŤ lelet-

anyag a t§rgyelemz®s (taphonomia) sz§m§ra k²n§lt kiv§l· terepet. A v®geredm®ny a 

r®g®szet kiteljesed®se, hiszen a klasszikus r®g®szeti korok sokszor leletszeg®ny, ne-

hezen ®rtelmezhetŖ, rejt®lyes jelens®geivel szemben a n®gy ®vig tart· anyagh§bor¼ a 

mindennapi ®let szinte teljes ter¿let®t lefedŖ lelethalmazt produk§lt. Az §ll§sh§bor¼ 

miatt a lelettºmeg viszonylag kis helyre, egy szŤk s§vba koncentr§l·dik. Az egyes 

jelens®gek ®rtelmez®s®t pedig bŖs®ges lev®lt§ri anyag seg²ti. 

A Magyar Hadtudom§nyi T§rsas§g Csata- ®s Hadsz²nt®rkutat· Szakoszt§lya §l-

tal folytatott hadtºrt®nelmi c®l¼ terepkutat§sok elsŖsorban harcterek vizsg§lat§ra 

ir§nyultak, ²gy a D. Scott §ltal k®pviselt csatat®rkutat§s (battlefield archaeology) 

hazai tudom§nyos b§zis§nak l®trehoz§s§t tŤzt®k ki c®lul. A HM Hadtºrt®neti Int®zet 

®s M¼zeum Hadir®g®sz, Hadsz²nt®rkutat· ®s Hagyom§nyŖrzŖ oszt§ly§n folytatott 

munka sor§n szembes¿ltem azzal, hogy a csatat®rkutat§s mellett m§s terepi objektu-

mok vizsg§lata is fontos szerepet kaphat a hadtºrt®n®szi munk§ban. Amikor a ma-

gyar tudom§ny rendszer®ben szeretn®nk elhelyezni a hadtºrt®nelem terepen fellel-

hetŖ nyomainak felt§r§sa ®rdek®ben folytatott tudom§nyos kutat§sokat, akkor a meg-

hat§roz§s szempontj§b·l az elsŖdleges t®nyezŖ a c®l ®s csak m§sodlagos a m·dszer. 

Mivel a c®l a hadtºrt®nelmi ismereteink gazdag²t§sa, ²gy a kutat§si ter¿letet a 
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hadtudom§ny, ezen bel¿l a hadtºrt®nelem r®sz®nek tekintem. A m·dszereiben, mivel 

tºrt®neti inform§ci·k terepi nyomainak felt§r§sa tºrt®nik, nem t®rhet el a r®g®szet 

szab§lyait·l, amit a megnevez®s®nek is ki kell fejezni, teh§t a hadir®g®szet 

megnevez®st tartom a legjobbnak. A hadtºrt®nelmi kutat§sok kort·l f¿ggetlen¿l 

ig®nylik a terepkutat§sok §ltal biztos²tott adatokat. A r®g®szeti kutat§sok kºz¿l 

mindazok, melyek a hadtºrt®nelem terepi nyomait t§rj§k fel, a hadir®g®szet 

t§rgykºr®be sorolhat·k. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  

 

A hadir®g®sz tev®kenys®gnek fontos szerepe van a hadtºrt®neti kutat§sokban, 

hiszen egy ºn§ll· forr§scsoportot t§r fel. A hadtºrt®n®sz a t§rsadalom §ltal megfo-

galmazott aktu§lis k®rd®sekre keres v§laszt. Munk§ja sor§n felkutatja, ®rtelmezi ®s 

®rt®keli a forr§sokat, melyek lehetnek emberi, t§rgyi ®s terepi forr§sok. Ezek felt§r§-

s§hoz a hadtºrt®neti kutat·munka saj§tos ter¿letei kapcsol·dnak, ²gy az inform§ci·k 

megŖrz®s®t c®lz· tudatos emberi tev®kenys®g term®keivel (dokumentumokkal) a 

lev®lt§ri kutat§s, a hadtºrt®neti esem®nyekhez kapcsol·d· t§rgyakkal a m¼zeol·gia 

foglalkozik. A terepen tal§lhat· jelens®geket a hadir®g®szet t§rja fel. Ez a h§rom 

seg®dtudom§ny k®pes felt§rni a hadtºrt®nelem teljes forr§sb§zis§t. A megk¿lºnbºz-

tet®s¿ket az teszi indokoltt§, hogy az egyes ter¿letek kutat§sa saj§tos m·dszerek al-

kalmaz§s§t ig®nyli.  
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A hadir®g®szetet teh§t a hadtºrt®nelem seg®dtudom§ny§nak tekinthetj¿k. Azt, 

hogy mivel foglalkozik, az hat§rozza meg, hogy a t§rsadalom a hadtºrt®nelem sz§-

m§ra milyen k®rd®seket fogalmaz meg, mik a kutat§s aktu§lis feladatai.  

A hadir®g®szet az al§bbi kutat§si ter¿leteket foglalja mag§ban: 

ï hadtºrt®nelmi terepelemz®s; 

ï ®p²tm®nykutat§s; 

ï roncskutat§s; 

ï hadis²r kutat§s; 

ï harct®rkutat§s. 

A hadir®g®szet a tudom§nyos kutat·i szeml®let ®s az alkalmazott kutat§si m·d-

szerek egy¿ttes rendszere, ami k®pes a terepen ¼j tudom§nyos inform§ci·kat felt§rni 

a hadtºrt®nelem sz§m§ra. A tev®kenys®g ²gy defini§lhat·: kºz®rdeket szolg§l·, elsŖ-

sorban lev®lt§ri forr§sok alapj§n, hadtºrt®neti ismereteink bŖv²t®se c®lj§b·l tudom§-

nyos m·dszerekkel a terepi inform§ci·k maximum§nak felt§r§s§ra tºrekvŖ kutat§s, 

melynek eredm®nyei hitelesen dokument§ltak, visszakereshetŖk ®s bŖv²thetŖk a to-

v§bbi vizsg§latok sor§n felt§rt adatokkal. 

Kºz®rdeket szolg§l· ï teh§t nem ºnc®l¼, saj§t kedvtel®sbŖl Ťzºtt hobbi vagy ¿z-

leti c®lb·l folytatott gyŤjtºget®s. A felt§rt ismereteket a kutat· kºteles publik§lni 

vagy m§s m·don kºzkinccs® tenni. ElsŖsorban lev®lt§ri forr§sok alapj§n ï a terep-

munka az aktu§lis hadtºrt®nelmi kutat§sokhoz kapcsol·dva kutat fel terepi inform§-

ci·kat. A munka sor§n a tºrt®neti r®g®szet szeml®lete az ir§nyad·, teh§t nem a tere-

pen felt§rt t§rgyak, jelens®gek alapj§n pr·b§lunk tºrt®nelmet ²rni. Term®szetesen 

ad·dhatnak olyan helyzetek, amikor fºldmunk§k sor§n v§ratlanul ker¿lnek elŖ had-

tºrt®nelmi vonatkoz§s¼ objektumok ï hadis²rok, roncsok, ®p²tm®nyek ï, amiket elŖ-
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szºr fºlt§runk ®s azut§n folytatunk lev®lt§ri kutat§sokat, de ez nem azonos azzal, 

hogy kin®z¿nk egy ter¿letet ®s §tvizsg§ljuk azt felt®telezve, hogy Ăitt biztos lehet 

valamiò. Hadtºrt®neti ismereteink bŖv²t®se c®lj§b·l ï az olyan kutat§sok, melyek 

nem hoznak publik§lhat· eredm®nyt, feleslegesek. Nem indokolt a terepkutat§s ab-

ban az esetben, ha a forr§sok egy®rtelmŤen le²rnak egy jelens®get vagy a felt§rt in-

form§ci· nem jelent ®rt®ket hadtºrt®nelmi szempontb·l. Tudom§nyos m·dszerekkel ï 

a kutat§st indokolt ®s megfogalmazott c®l ®rdek®ben folytatj§k, a felt§rt jelens®gek 

®rt®kel®se hiteles inform§ci·k alapj§n tºrt®nik. Az alkalmazott m·dszerek megfelel-

nek a tudom§nyter¿let kºvetelm®nyeinek. Egy lºv®sz§rok felt§r§s§n§l nem szedj¿k 

ki markol·g®ppel a fºldet ®s azut§n kiv§logatjuk a t§rgyakat, hanem r®tegrŖl r®tegre 

haladva bontunk ®s dokument§ljuk a felt§rt jelens®geket. A terepi inform§ci·k maxi-

mum§nak felt§r§s§ra tºrekvŖ kutat§s ï megfelelŖ szakmai ismeretek birtok§ban, m§r 

a kutat§s tervez®se sor§n a felt§rhat· inform§ci·kat figyelembe v®ve, a korszerŤ ®s 

hat®kony m·dszerek alkalmaz§s§ra kell tºrekedni. Eredm®nyei hitelesen dokumen-

t§ltak ï pontos eredm®nyeket ad· eszkºzºk alkalmaz§s§val tºrt®nik a felt§rt jelens®-

gek felm®r®se ®s dokument§l§sa. VisszakereshetŖ ®s bŖv²thetŖ ï a lelŖhelyen rºgz²-

tett dokument§ci· alapj§n, a terepen rekonstru§lhat· a kor§bban felt§rt jelens®gek 

helye ®s a k®sŖbbi kutat§sok sor§n felt§rt adatok beilleszthetŖk ezek kºz®. Hi§ba a 

sikeres felt§r§s, ha a leletek begyŤjt®se sor§n pontatlan a dokument§l§s ®s k®sŖbb 

nem azonos²that· a t§rgy megtal§l§s§nak helye. Ćltal§ban azzal a lelettel tºrt®nik ez, 

amelyik v§laszt adhatna egy fontos k®rd®sre. A pontatlan felm®r®snek pedig az a 

vesz®lye, hogy ugyanazon lelŖhely ¼jabb §tvizsg§l§sa sor§n elŖker¿lŖ leletek eset®-

ben nem §llap²that· meg a viszonya a kor§bban elŖker¿ltekhez. Egy ºsszecsap§s 

helysz²n®n k®sŖbb elŖker¿lŖ tºlt®nyh¿vely, amit goly·sz·r·b·l lŖttek ki, tartozhat a 

kor§bban megtal§ltakhoz, vagy jelezheti egy m§sodik fegyver jelenl®t®t, ami m·do-

s²thatja az addigi eredm®nyeket. 

A hadir®g®szeti kutat§sokban h§rom t®nyezŖ, a helysz²n, objektum ®s az ese-

m®ny j§tszik meghat§roz· szerepet.  

A helysz²n a terep kºr¿lhat§rolhat· darabja, az esem®ny helysz²ne ®s a lelet 

lelŖhelye. Ez lehet katonai t§bor, v§r, haditemetŖ, haj·-, rep¿lŖ-, j§rmŤroncs, ¿tkºzet 

vagy csata helysz²ne.  

Leletek azok a t§rgyak, nyomok, jelens®gek, melyek egy adott esem®ny sor§n 

keletkeznek. Ez lehet egy v§r maradv§nya, a le®gett ®p¿letek nyom§t ŖrzŖ ®g®snyom, 

mint jelens®g, a harc sor§n sz®tsz·r·dott t§rgyak, az elesettek s²rjai stb.  

Az esem®ny az a tºrt®n®s vagy tev®kenys®g, melynek eredm®nyek®nt leletek 

keletkeznek a terepen. Az esem®nyek egy r®sz®rŖl rendelkez¿nk ²rott forr§ssal, m§sik 

r®sz¿krŖl azonban nem. 

Ha el®gs®ges forr§sokkal rendelkez¿nk a helysz²n azonos²t§s§hoz, az esem®ny-

rekonstrukci·hoz ®s a helysz²ni nyomok a forr§sok alapj§n ®rtelmezhetŖk, akkor 

dinamikus tºrt®neti hadir®g®szeti kutat§st alkalmazhatunk. Ha a forr§sok alapj§n a 

hely meghat§rozhat·, de a helysz²ni nyomok nem teszik lehetŖv® az esem®nyrekonst-

rukci·t, akkor statikus tºrt®neti hadir®g®szeti kutat§sr·l besz®lhet¿nk. Ha a terepen 

fegyveres harcra utal· nyomokat tal§lunk, melyek alapj§n az esem®ny rekonstru§l-

hat·, de nem rendelkez¿nk r·la ismert tºrt®neti forr§ssal, akkor dinamikus felt§r· 

hadir®g®szeti kutat§st folytatunk. Ha a nyom alapj§n nem rekonstru§lhat· a harc ®s 

nem rendelkez¿nk r·la forr§ssal, akkor statikus felt§r· hadir®g®szeti kutat§sk®nt de-
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fini§ljuk. Ha az objektum §llapot§r·l ad inform§ci·kat, akkor statikus, ha pedig egy 

esem®ny nyomait hozza napvil§gra, akkor dinamikus kutat§sr·l besz®lhet¿nk. 

Ahogy a fenti besorol§s mutatja, a harct®rkutat§s bizonyos esetekben mag§ba 

foglalja a hadir®g®szet teljes spektrum§t, hiszen minden esetben a hadtºrt®nelmi 

terepelemz®s jelenti a kiindul§si alapot ®s a kutat§s r®sz®t k®pezheti hadis²r-, l®te-

s²tm®ny- vagy roncskutat§s is 
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A dinamikus tºrt®neti hadir®g®szeti kutat§s sor§n felt§rt nyom-mint§zat az ese-

m®nyrŖl ¼j inform§ci·kat ad. Ezzel lehetŖv® teszi az ²rott forr§sok ®rtelmez®s®t, se-

g²ti a forr§skritikai vizsg§latokat, ºsszess®g®ben a tºrt®neti esem®ny egy ºn§ll· for-

r§s§t alkotja. 

A hadtºrt®nelmi esem®nyhelysz²n olyan ter¿let, ahol egy meghat§rozott katonai 

tev®kenys®g nyomai olyan m®rt®kben megmaradtak, hogy a felt§rt inform§ci·k 

alapj§n rekonstru§lhat·k a tºrt®n®sek. Az ide§lis az, ha adott korban csak egy ese-

m®ny zajlott le ®s ²gy a nyomok j·l azonos²that·k ®s elk¿lºn²thetŖk. Olyan ter¿lete-

ken, ahol ugyanabban a korban tºbb ºsszecsap§s is lezajlott, hosszabb ideig folyt a 

harc, tºbbszºr gazd§t cser®lt, csak ritk§n siker¿l egyes esem®nyek nyomait megb²z-

hat·an elk¿lºn²teni. ĉgy az elsŖ vil§gh§bor¼ §ll§sharcainak frontvonalai elsŖsorban 

statikus felt§r· hadir®g®szeti kutat§sokra adnak lehetŖs®get. 

A hadir®g®szeti kutat§sok sor§n idŖnk®nt tal§lkozhatunk az idŖkapszula jelen-

s®ggel, ami akkor jºn l®tre, amikor egy mŤkºdŖ rendszer valamilyen k¿lsŖ hat§s 

kºvetkezt®ben le§ll ®s elszigetelŖdik a kºrnyezettŖl. Ekkor §ltal§ban minden eszkºz, 

felszerel®si t§rgy a hely®n marad, sokszor a katon§k holtteste is. Az eg®sz jelens®g az 

utols· pillanatot Ŗrzi. A kutat· sz· szerint bel®phet a m¼ltba. Hasonl·t pr·b§lnak 

megjelen²teni a m¼zeumok dior§m§i. Ennek leggyakoribb esete, amikor egy haj· 

tal§latot kap ®s els¿llyed, de hasonl· a v²zbe, mocs§rba mer¿lt rep¿lŖ vagy harcj§rmŤ 

is. Fºld alatti l®tes²tm®nyek beoml§sa, elz§r·d§sa kºvetkezt®ben szint®n elŖ§llhat ez 

a helyzet.  

R®g®szeti szempontb·l a csatat®r nem tartozik a legkºnnyebben kutathat· ob-

jektumok kºz®. Viszonylag nagy kiterjed®sŤ ter¿leten a leletanyag v§ltoz· sŤrŤs®g-

ben, a felsz²n kºzel®ben helyezkedik el. M®lyebbre, a talajmŤvel®s §ltal nem boly-

gatott r®tegekbe a k¿lºnbºzŖ fºldmŤvek, s§nc§rkok, lºv®sz§rkok, fedez®kek ny¼lnak 
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le, melyek nem felt®tlen¿l tartalmaznak leleteket, mivel a harcok ut§n rendszerint 

kifosztott§k Ŗket. Az elesettek holttesteit befogad· tºmegs²rok, elsŖdleges c®lpontjai 

lehetn®nek a r®g®szeti kutat§soknak, azonban az a t®ny, hogy az 1711-ig terjedŖ idŖ-

szak magyar csataterein eddig k®t esetben siker¿lt ilyen objektumot megtal§lni 

(mindk®t esetben a v®letlennek kºszºnhetŖen), mindenk®ppen ·vatoss§gra int. A 

fentieket figyelembe v®ve, kimondhatjuk, hogy a csataterek eset®ben a hagyom§nyos 

felt§r· r®g®szeti m·dszerek alkalmaz§sa nem c®lravezetŖ. Azok a m·dszerek ï te-

repbej§r§s, mŤszeres leletfelder²t®s, pr·ba§sat§s ï melyek a r®g®szeti felt§r§s elŖk®-

sz²t®s®t szolg§lj§k, a hadir®g®szet eset®ben tºbbnyire a kutat§si m·dszerek maximu-

m§t jelentik. 

 

 

*  

 

 

A terepkutat§sok sor§n nem feledkezhet¿nk meg a tiszteletrŖl, al§zatr·l ®s 

alaposs§gr·l. A hadir®g®szet mindegyik ter¿lete szorosan kºtŖdik emberi sorsokhoz, 

gyakran trag®di§khoz, ami tiszteletet kell, hogy ®bresszen. 

Az al§zat azt jelzi, hogy felismert¿k a terepmunka neh®zs®g®t, hiszen tºbbnyire 

hi§nyos forr§sok alapj§n pr·b§ljuk megtal§lni azt a kev®s nyomot ami ®vtizedek, 

®vsz§zadok elm¼lt§val m®g fellelhetŖ. Az ²r·asztalt·l n®zve sok minden egyszerŤnek 

tŤnhet, de a terepen hamar r§ kell dºbbenn¿nk, hogy m®g akkor sem biztos, hogy 

megtal§ljuk a nyomokat, ha azok ott vannak.  

A siker felt®tele az alapos elŖk®sz²tŖ munka, hogy ne a helysz²nen kelljen 

improviz§lni ®s megfelelŖ elŖk®sz²t®ssel elker¿lhetŖ probl®m§kat megoldani, mert ez 

az ®rdemi munk§t·l vonja el a figyelm¿nket. J·l ki®rlelt koncepci· alapj§n kell a 

kutat§st elkezdeni, kellŖ kitart§ssal ®s t¿relemmel, hiszen a siker csak ritk§n 

jelentkezik azonnal, de nem szabad t¼ls§gosan mereven ragaszkodni az 

elk®pzel®s¿nkhºz. Az eredm®nyeket folyamatosan ®rt®kelve keress¿k a siker vagy 

sikertelens®g ok§t. A nem, ugyanolyan ®rt®kes inform§ci·, mint az igen, hiszen oka 

van annak, ha a logikusan fel®p²tett, hiteles forr§sokon alapul· koncepci· nem Ă¿lò a 

terepen. Lehet, hogy a forr§ssal van gond, vagy szeml®letet kell v§ltani, de az sem 

kiz§rt, hogy megsemmis¿ltek a nyomok. B§rmi lesz a v®geredm®ny, az fontos, ¼j 

inform§ci·, ami hitelesen dokument§lva a tudom§nyt gazdag²tja. 
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A HADIR£G£SZET TER¦LETEI  

 

 

1. Hadtºrt®nelmi terepelemz®s 

 

A hadir®g®szeti kutat§sok elsŖ f§zisa minden esetben a terep elemz®se. Ahhoz, 

hogy ®rtelmezni lehessen a forr§sok adatait vagy a terepen fellelt nyomokat, tudni 

kell, hogyan n®zett ki a helysz²n a vizsg§lt idŖszakban. £vsz§zadok, ®vtizedek, sŖt 

n®h§ny ®v alatt is nagyon sokat v§ltozhatnak a terep katonai tev®kenys®g szempont-

j§b·l meghat§roz· ºsszetevŖi: mikrodomborzat, felsz²ni vizek, nºv®nyzet, ¼th§l·zat, 

telep¿l®sszerkezet stb. 

A hadtºrt®nelmi terepelemz®s a kºvetkezŖ munkaf§zisokat foglalja mag§ban: 

1. A kutat§si ter¿lettel kapcsolatos t®rinformatikai anyagok ºsszegyŤj-

t®se ®s a tereprekonstrukci· elk®sz²t®se. 

2. A terepbej§r§s elŖk®sz²t®se. 

3. A terep §tvizsg§l§sa ®s a helysz²ni m®r®sek elv®gz®se 

4. Az adatok ki®rt®kel®se. 

A tºrt®neti hadir®g®szeti kutat§s sor§n a munkaf§zisok ebben a sorrendben kº-

vetik egym§st, mivel a kutat§s kiindul§si alapj§t egy vagy tºbb tºrt®neti forr§sban 

megºrºk²tett esem®ny k®pezi. Ahhoz, hogy terepkutat§sokat v®gezhess¿nk, be kell 

hat§rolni a lehets®ges helysz²nt. ElŖszºr a forr§sok terepre vonatkoz· utal§sait 

gyŤjtj¿k ºssze ®s pr·b§ljuk ®rtelmezni. Ekºzben k®pzelet¿nkben megrajzoljuk a 

felt®telezett helysz²nt, ami hasznos dolog, hiszen valamilyen elk®pzel®s¿nk kell, 

hogy legyen arr·l, amit keres¿nk. Ne ragaszkodjunk azonban mereven ehhez a k®p-

hez, mivel a forr§sok adatait sokszor nem szabad sz· szerint ®rteni.  

J·l p®ld§zza ezt a 2008 tavasz§n lefolytatott terepbej§r§sunk tapasztalata. Breit 

J·zsef t§bornok, aki 1917-ben a 39. honv®d hadoszt§ly parancsnokak®nt ir§ny²totta a 

10. miskolci honv®d gyalogezred felk®sz²t®s®t a Sºverjes, Magyaros ®s L§pos tetŖk 

megrohamoz§s§ra, besz§mol·j§ban le²rja, hogy a cs²kzsºgºdi gyakorl·t®ren kiv§-

lasztott§k a t§mad§s c®lpontj§hoz hasonl· helysz²nt, ahol fel®p²tett®k az orosz §ll§so-

kat ®s ott gyakoroltak. A terepbej§r§s elŖk®sz²t®se sor§n a III. katonai felm®r®s t®r-

k®plapj§r·l kider¿lt, hogy Cs²kzsºgºd, Cs²kszereda mellett fekszik, azonban a k®t 

telep¿l®s m§ra ºssze®p¿lt. A kºrny®ken tºbb hegy van, kºzºtt¿k 1000 m®ter felettiek 

is. A le²r§st olvasva, a Sºverjes, Magyaros, L§pos hegyekhez hasonl· alak¼, magas-

s§g¼ ®s fekv®sŤ hegyeket kerestem, azonban fogalmam sem volt, hogy Cs²kszereda 

®szakkeleti r®sz®n hol van ez a hely. A ter¿letre ki®rkezve, a gyakorl·teret siker¿lt 

megtal§lni, mivel manaps§g is katonai lŖt®r. Fºlºtte ott magasodtak a hegyek. B²z-

tam benne, hogy valamelyik tetej®n megtal§ljuk a gyakorl§s sor§n ki®p²tett §ll§sok 

nyom§t. Bej§rtuk a hegyeket, de nem j§rtunk sikerrel. Visszat®rŖben a lŖt®ren v§g-

tunk kereszt¿l. K®sŖ d®lut§n volt ®s a napsugarak lapos szºgben ®rt®k a felsz²nt. A 

s¼rl· f®ny hat§s§ra a v§ros sz®l®n h¼z·d· alacsony dombgerinc oldal§ban szab§lyos 

kr§terek rajzol·dtak ki.  

A le²r§sban szerepelt, hogy a begyakorl§s sor§n a t¿z®rs®g ®lessel lŖtt a t§mad· 

csoportok el®. Đgy tŤnt, hogy ez lesz a keresett hely. Ćtgyalogoltunk a dombra ®s a 

kr§terekkel ellent®tes oldalon jellegzetes vonalvezet®sŤ elsŖ vil§gh§bor¼s lºv®sz§r-

kokat tal§ltunk. Nem hegy volt, csak egy dombgerinc, ahol begyakorolt§k a rohamot. 
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A Sºverjes, Magyaros, L§pos vonatkoz§s§ban megfelelt annak a 100-150 m®teres 

terepnek, ami a hegygerincen a magyar ®s az orosz §ll§sok kºzºtt h¼z·dott. 

 

 

Kºz®pen a zsºgºdi domb 

A le²r§sokban sz§molni kell a szemtan¼ szubjekt²v ®rz®kel®s®vel is. A hegy, 

domb, vºlgy fogalm§t §ltal§ban a kºrnyezŖ terephez viszony²tva haszn§lj§k. S²k 

terepen az alig egy m®teres kiemelked®s m§r domb, a t²z m®teres pedig hegy. 

Ugyanezt a k¿lºnbs®get az Alpokban ®szre sem vessz¿k. Ott a hegy 1000 m®tern®l 

kezdŖdik. Be®p²tett, §tszegdelt terepen, erdŖben a val·s§gosn§l hosszabbnak ®rz®-

kelj¿k a t§vols§gokat, m²g ny²lt terepen rºvidebbnek. Az ismeretlen ¼tvonal bej§r§sa 

szint®n hosszabbnak tŤnik, mint az ismert. Sºt®tben szint®n megnŖnek a t§vols§gok. 

A terep ®rz®kel®s®n®l meghat§roz· az ember lak·helye. A s²kvid®ki ember hajlamos 

al§becs¿lni a hegyvid®ki t§vols§gokat. T®rk®pen egy®bk®nt is neh®z ®rz®kelni, hogy 

a l®gvonalban n®h§nysz§z m®teres t§vols§g a domborzat miatt ak§r f®lnapos menetet 

is jelenthet.  

Az ®rz®kel®s szubjektivit§s§t j·l p®ld§zza Eric J. Leed megfigyel®se, aki elsŖ 

vil§gh§bor¼s veter§nokat vitt el az egykori harcok sz²nhely®re. £vekkel a h§bor¼ 

ut§n a lºv®sz§rkokat sokkal kisebbnek, szŤkebbnek tal§lt§k, mint akkoriban. Arra 

hasonl²t ez az ®rz®s, mint amikor egy lyuk van a fogunkon ®s a nyelv¿nkkel hatalmas 

kr§ternek ®rezz¿k, de a val·s§gban csak gombostŤfejnyi.78 A harc sor§n §ltal§ban 

torzul a t®rsz²n ®rz®kel®se. A hasal· vagy lºv®sz§rokban lapul· ember sokkal ®leseb-

ben ®rz®keli a terep bem®lyed®seit ®s kiemelked®seit. A viszonylag szŤk t®rre korl§-

tozott tev®kenys®g sor§n k®pesek vagyunk nagyon apr·l®kosan felt®rk®pezni a kºr-

nyezet¿nket. Eg®szen apr· domborzati form§k kapnak jelentŖs®get, de az ilyen ap-

r·l®kosan le²rt terep azonos²t§sa t®rk®pen szinte lehetetlen, hiszen a legr®szletesebb 

                                                 
78 Eric J. Leed: No Mans Land. Combat & Identity in World War I. 1979. 125. o. 

http://www.fiu.edu/~leede/
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1:10 000-es t®rk®p is csak 2,5 m®teres szintk¿lºnbs®geket §br§zol, esetleg 1,25 m®te-

res seg®dszintvonal kieg®sz²t®ssel. Ilyenkor a helysz²n nagybani behat§rol§sa ut§n ki 

kell menni a terepre, ahol szerencs®s esetben megtal§ljuk azt a n®h§ny sz§z n®gyzet-

m®teres ter¿letet, melynek apr·l®kos le²r§s§t a forr§sb·l m§r megismerhett¿k. 

A le²r§sok ®rtelmez®s®n®l fontos t®nyezŖ, hogy a szemtan¼ honnan l§tta az ese-

m®nyeket. A visszaeml®kez®sek elt®r®sei sokszor ebbŖl ad·dnak. A t®rinformatika 

lehetŖs®get ad a terep l§that·s§gi vizsg§lat§ra, ami a tŤzfegyverek alkalmaz§s§n§l is 

fontos t®nyezŖ. Elsa Heckman a Chattanooga-i csata helysz²n®nek domborzati viszo-

nyait elemezve vil§g²totta meg az ®szakiak sikeres elŖrenyomul§s§nak rejt®ly®t. A 

titok a l§that·s§gi vizsg§latban rejlett. A t§mad·k ugyanis az §ll§saikat a nehezen 

belŖhetŖ holtt®rben tolt§k elŖre.79 

A forr§sokban eml²tett helys®gnevek mºgºtt rejtŖzhetnek m§ra m§r elpusztult 

telep¿l®sek. P®ld§ul a mai Muhi kor§bban a Poga nevet viselte. A tºrºk korban el-

pusztult Muhi mezŖv§ros a kºzel®ben fek¿dt, azonban m®g ez sem felt®tlen¿l azonos 

az 1241-es csata n®vad·j§val. A telep¿l®sszerkezet azonos²t§s§n§l nagy seg²ts®get 

jelentenek a fºldrajzi nevek gyŤjtem®nyei, a v§rmegyei monogr§fi§k, a telep¿l®s-

jegyz®kek, orsz§gle²r§sok ®s m§s tºrt®neti fºldrajzi munk§k. 

Az ¼th§l·zat, nºv®nyzet ®s v²zrajz v§ltoz§sait legjobban a k¿lºnbºzŖ korok t®r-

k®pein kºvethetj¿k nyomon. Ćltal§nosan az orsz§g ter¿let®n folytatott kutat§sok 

sor§n az I., II. ®s III. katonai felm®r®s, valamint az 1:25 000-es ®s 1:10 000-es t®rk®-

pek k¿lºnbºzŖ ®vj§ratait, valamint a l®gif®nyk®peket haszn§ljuk, kieg®sz²tve a helyi 

kataszteri felm®r®sekkel, birtok ®s uradalmi t®rk®pekkel. Ezeket a t®rinformatikai 

anyagokat c®lszerŤ beszkennelni ®s elektronikus form§ban feldolgozni. T®rk®p®szeti 

vagy m§s grafikai programok seg²ts®g®vel elv®gezhetŖ a k¿lºnbºzŖ t®rk®pek, 

l®gif®nyk®pek egym§sra vet²t®se, ami megmutatja a terep v§ltoz§sait. ElsŖ l§t§sra a 

seregek felvonul§s§ra nagyon alkalmas ¼tr·l kider¿lhet, hogy a csata idej®n m®g nem 

is l®tezett. ElŖfordulhat, hogy a csatat®ren kereszt¿l idŖkºzben aut·p§ly§t ®p²tettek, 

ami teljesen megv§ltoztatta a terep arculat§t. Az erdŖs, ®rintetlennek tŤnŖ ter¿letrŖl 

kider¿lhet, hogy kor§bban hossz¼ ®veken kereszt¿l krumplifºld volt, ahol a kap§l§s 

kºzben a leletek nagy r®sz®t ºsszeszedt®k. Ellenben tal§lhatunk olyan helyeket is, 

ahol ®vtizedeken kereszt¿l erdŖ vagy legelŖ volt. Itt nagy val·sz²nŤs®ggel megma-

radtak a nyomok. 

Szerencs®s esetben a forr§s tartalmaz v§zlatot is, amit szint®n a t®rk®pi anyagok 

ºsszevet®s®vel tudunk elhelyezni a terepen.  

A helysz²n azonos²t§s§t seg²tŖ forr§sok hasznos csoportj§t alkotj§k a k¿lºnbºzŖ 

t§jk®pek ®s f®nyk®pek. A f®nyk®pet akkor tudjuk haszn§lni, ha szerepel rajta a tere-

pen beazonos²that· objektum. Kiemelked®sek, ®p¿letek vagy b§rmi m§s, ami alapj§n 

meg§llap²that· a k®sz²t®s helye. 

Probl®m§sabb az ember §ltal alkotott §br§zol§sok felhaszn§l§sa, ugyanis itt ne-

hezebb tetten ®rni a torz²t§st, amivel pedig minden esetben sz§molni kell. A t§j- ®s 

csatak®pek, vedut§k vizsg§lat§n§l a legfontosabb azt meg§llap²tani, hogy j§rt-e a 

mŤv®sz a helysz²nen? Ennek megv§laszol§s§hoz hasonl·an kell elj§rnunk, mint a 

                                                 
79 Elsa Heckman: Battlefield Viewsheds, or What the General Shaw: Lookout Moontain 

Battlefield, Chattanooga, Tennessee. 75ï83. o. 
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f®nyk®pekn®l. Ha siker¿l megtal§lnunk a mŤv®sz §ll§spontj§t, sokszor megdºbben-

tŖen pontos t§j§br§zol§st l§thatunk. 

 

 

Az ostffyasszonyfai hadifogolyt§bor alaprajz§nak r®szlete, l®gif®nyk®pre vet²tve 

A hadtºrt®neti esem®nyekrŖl, l®tes²tm®nyekrŖl k®sz¿lt §br§zol§sok egyar§nt 

tartalmazhatnak ar§nyos ®s ar§nytalan l§tk®pi, valamint t®rk®pszerŤ elemeket. Lehet-

nek l§tk®pek vagy vedut§k. Ćltal§ban a k®p elŖter®ben, a mŤv®szhez kºzeli z·n§ban 

a katon§k, s§trak, §gy¼k, ®p¿letek m®retar§nyosan jelennek meg. Az esem®nyeket 

bemutat· z·n§ban a harcrendi elemeket felnagy²tva, a fontosabb objektumokat pedig 

t®rk®pszerŤen l§thatjuk. P®ldak®nt eml²thetem a Henrik Ottendorf80 §ltal a szentgott-

h§rdi csat§r·l k®sz²tett ved¼t§t, ahol az elŖt®r ®s a h§tt®r t§jk®pi §br§zol§sa kºzºtt 

helyezkedik el a csatat®r megjelen²t®se. Mivel a csata a R§ba kanyarj§ban zajlott, ²gy 

fontos volt a foly· megjelen²t®se. A val·s§gban csak egy boz·tos cs²k jelzi a foly· 

partj§t, ez®rt a mŤv®sz a l§tk®p ar§nyainak megfelelŖ helyen fel¿ln®zetbŖl §br§zolta a 

foly·kanyart. A harcrendi elemek felnagy²tva, de szint®n a l§tk®p ar§nyainak megfe-

lelŖ helyen szerepelnek. A mŤv®sz §ll§spontj§r·l ºsszevetve a k®pet a t§jjal, azono-

s²that· a csata egyes mozzanatainak helye. 

A v§r§br§zol§sokn§l kiss® m§s a helyzet, ugyanis a legtºbbet a kis magass§gb·l, 

ferde szºgben k®sz²tett l®gif®nyk®p mutat. Ha volt is a v§r kºr¿l megfelelŖ kiemel-

ked®s, onnan n®zve sem l§tszik ²gy a v§r. Ez®rt a mŤv®sz a v§r alaprajz§t tºbbnyire a 

l§tk®pileg §br§zolt t§jba helyezve jelen²ti meg, perspektivikus l§t§sm·dban. A fonto-

sabb ®p¿leteket a felismerhetŖs®g miatt nem a l§tk®pnek megfelelŖ szºgbŖl §br§-

zolja, hanem elford²tva, felnagy²tva. 

                                                 
80 Henrik Ottendorf szentgotth§rdi csat§t §br§zol· metszet®nek hiteless®ge a terepen v®gzett 

kutat§sok t¿kr®ben. Vasi Honismereti ®s Helytºrt®neti Kºzlem®nyek, 1998. 1. sz. 40ï57. o. 
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A l®gif®nyk®pek hasznos inform§ci·kat tartalmaznak a tereprŖl, hiszen fel¿ln®-

zetbŖl mutatj§k az §llapot§t a k®sz²t®s idŖpontj§ban. Fontos szem elŖtt tartani, hogy a 

felv®telen biztosan azok a jelens®gek ismerhetŖk fel, melyek a k®sz²t®s idŖpontj§ban 

l®teztek. Korabeli utak, s§ncok, v§rak maradv§nyai, elt®rŖ idŖpontokban k®sz¿lt 

felv®telek ºsszehasonl²t§s§val ®szlelhetŖk. Seg²ts®g¿nkre van m®g a terepen azono-

s²tott objektumok kor§nak meghat§roz§s§n§l is. A m§sodik vil§gh§bor¼snak tartott 

lºv®sz§rokr·l kider¿lhet, hogy az 1950-es ®vek elŖtt m®g nem l®tezett, mivel nem 

l§tszik a l®gif®nyk®pen. A k¿lºnbºzŖ elpusztult objektumok nyom§val legy¿nk ·va-

tosak. Lezuhant rep¿lŖg®p, ki®gett harcj§rmŤ nyoma m®g ®vekkel k®sŖbb is l§tsz·d-

hat, de egy le®gett szalmakazal is k®pes hasonl· nyomokat produk§lni. Ha van konk-

r®t inform§ci·nk, akkor nagy seg²ts®get jelent a lehets®ges kutat§si helysz²nek kiv§-

laszt§s§ban, azonban csak l®gif®nyk®pek alapj§n roncsot keresni, kil§t§stalan v§llal-

koz§s. Ez al·l persze kiv®tel a harcok sor§n k®sz¿lt l®gif®nyk®p. 

A t®rinformatikai anyagok elemz®se sor§n ®szlelt jelens®geket vezess¿k §t a 

rendelkez®s¿nkre §ll· legfrissebb ®s legr®szletesebb t®rk®pre, amit azut§n a terepbe-

j§r§s sor§n haszn§lunk t§j®koz·d§sra. A hagyom§nyos t®rk®ppel ®s t§jol·val tºrt®nŖ 

navig§l§s erdŖs, hegyes terepen, nagy kiterjed®sŤ sz§nt·fºldek vagy kism®retŤ c®l-

objektumokn§l neh®zkes ®s bizonytalan. C®lszerŤ GPS-t haszn§lni, amivel a c®lpont 

fºldrajzi koordin§t§inak bet§pl§l§sa ut§n k®pesek vagyunk a helysz²nre navig§lni 

magunkat. A fºldrajzi koordin§t§kat leolvashatjuk a t®rk®prŖl egy vonalz· seg²ts®g®-

vel. K®nyelmesebb megold§s georefer§lt digit§lis t®rk®p haszn§lata. Ilyen a Google 

Earth program az Interneten, amelyn®l azonban n®h§ny t²z m®teres pontatlans§ggal 

sz§molnunk kell.  

A terepbej§r§s sor§n felsz²ni nyomokat keres¿nk. Az ide§lis az lenne, ha nº-

v®nyzet n®lk¿li felsz²nt kis magass§gb·l tudn§nk §ttekinteni. C®lszerŤ a terepbej§r§-

sok idej®t lombhull§st·l lombfakad§sig terjedŖ h·mentes idŖszakra tenni. Ekkor a 

legjobb a terep §tl§that·s§ga. A fel¿ln®zetet pedig GPS m®r®sekkel p·tolhatjuk. A 

kutat§s szempontj§b·l ®rdekes jelens®geket ï gºdrºk, §roknyomok, s§ncmaradv§-

nyok stb. ï GPS-el felm®rj¿k, majd r§vet²tj¿k a t®rk®pre. Ezzel fel¿ln®zetbŖl tudjuk 

§ttekinteni a nyomok helyzet®t, esetleges rendszer®t. 

A lºv®sz§rkok felm®r®s®n®l a kºvetkezŖ m·dszert alkalmazom: az §rokban 5 

m®terenk®nt rºgz²tek ¼tpontokat. Kºzben a GPS kijelzŖj®n kºvetem a pillanatnyi 

helyzetemet. ErdŖs, hegyes terepen gyakran hosszabb ideig is eltart, mire a helyzet-

jelzŖ h§romszºg a poz²ci·nknak megfelelŖ helyre §ll. P®ld§ul, egyenes lºv®sz§rok-

szakasz felm®r®s®n®l ki kell v§rni, am²g a pont a kor§bban rºgz²tettekkel egyvonalba 

esik. Az ¼tpontok sz§moz§s§t a k®sz¿l®kre b²zom, azonban jegyzetben rºgz²tem a 

pont sz§m§t ®s le²r§s§t. Pl. 001-003 egyenes §rokszakasz, 004 t¿zelŖ§ll§s, 005 az 

§rok el§gazik jobbra, 007-ig az §rok egyenesen halad 005-tŖl. 008 fedez®khez vezetŖ 

§rok 005-tŖl stb. A felm®r®s sor§n a t®rk®pen azonos²that· terept§rgyakat ï ®p¿let, 

h§romszºgel®si pont, ¼tkeresztezŖd®s, h²d stb. ï szint®n bem®rem. A helysz²ni m®r®-

sek ut§n a pontokat letºltºm a sz§m²t·g®pre ®s ki®rt®kelem. Erre a GPS 

TrackMaker81 ingyenesen letºlthetŖ programot haszn§lom. Az §rok pontjait vonallal 

ºsszekºtºm, a t¿zelŖ§ll§sokat, fedez®keket ®s egy®b objektumokat k¿lºnbºzŖ 

szimb·lumokkal jelzem. V®g¿l kirajzol·dik a felm®rt objektumok v§zlata. Ezt 

                                                 
81 http://www.gpstm.com/ (A letºlt®s idŖŖpontja: 2010. 01. 22.) 
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azut§n r§vet²tem a georefer§lt t®rk®pre. Ćltal§ban a m®r®si hib§k miatt nem pontos a 

helyzete, amit a terepen felm®rt ®s a t®rk®pen azonos²that· pontok seg²ts®g®vel 

korrig§lok. 

Ez persze nem ®ri el egy geod®ziai felm®r®s pontoss§g§t, de a jelens®gek felis-

merhetŖk. A pilisi lºv®sz§rkok felm®r®s®vel rekonstru§lhat· volt a v®delem rend-

szere ®s az erŖk nagys§ga, s a Mrzli Vrh elsŖ vil§gh§bor¼s lºv®sz§rkair·l k®sz¿lt 

korabeli v§zlatot82 ²gy siker¿lt elhelyezni a terepen. 

A GPS haszn§lat szempontj§b·l tanuls§gos volt a Fajti Hriben folytatott kutat§s. 

Itt K·kay L§szl· elsŖ vil§gh§bor¼s hadinapl·j§nak §ll§sv§zlata alapj§n kerest¿k azt a 

lºv®sz§rkot, amirŖl a feljegyz®sek sz·lnak. A ter¿letrŖl az ELTE T®rk®p®sz Tansz®k 

seg²ts®g®vel siker¿lt beszerezni 1:10 000-es t®rk®pet. Erre a kutat§s elŖk®sz²t®se 

sor§n korabeli v§zlatokr·l felszerkesztett¿k az §ll§sok hely®t. A t®rk®pen kiv§lasz-

tottam k®t pontot, melyek koordin§t§it a terepen akartam bem®rni ®s azut§n a hely-

sz²nen georefer§ltam83 volna a szkennelt t®rk®pet. Az egyik pont egy mŤ¼tkanyarban 

volt, amit viszonylag egyszerŤen megtal§ltunk. A m§sik pontot k®nyszerŤs®gbŖl egy 

sz®les talaj¼t el§gaz§s§n§l v§lasztottam ki. A terepen azonban tºbb ¼tel§gaz§s is volt. 

Hi§ba pr·b§ltam a terepform§k alapj§n azonos²tani az §ltalam v§lasztott ¼tel§gaz§st, 

v®g¿l nem azt m®rtem be, amelyiket eredetileg terveztem. Ez a navig§ci·ban kb. 150 

m®teres hib§t okozott. A sŤrŤ boz·t miatt n®h§ny t²zm®teres elt®r®s is sok volt, mivel 

a ter¿leten sz§mos §roknyom h¼z·dott, mi pedig egy bizonyos §rkot kerest¿nk, an-

nak is azt a szakasz§t, ahol K·kay z§szl·s harcolt.  

Miut§n bem®rtem a m§sodik pontot is, a koordin§t§kat letºltºttem a laptopomra, 

majd elv®geztem a TrackMaker program seg²ts®g®vel a t®rk®p georefer§l§s§t. 

Visszatºltºttem a keresett helysz²nek koordin§t§it a GPS-re ®s elindultunk. 

N®h§nysz§z m®ter ut§n kezdtem sejteni, hogy valami nincs rendben. V®g¿l egy m®ly 

v²znyelŖ partj§n pontos²tottam a m®r®st ®s ²gy v®gre megtal§ltuk a keresett helysz²nt. 

Az §rokszakaszr·l azonban csak a hadinapl· le²r§sa ®s egy k®zzel rajzolt v§zlat §llt a 

rendelkez®s¿nkre. A GPS §ltal jelzett helysz²nen tºbb lºv®sz§rkot, kavern§kat ®s egy 

kb. 20 m®ter §tm®rŖjŤ bem®lyed®st tal§ltunk. A sŤrŤ boz·t miatt azonban nem volt 

§ttekinthetŖ a terep. Mivel az §rok tºbb helyen be volt tºltve, nem tudtuk egy®rtel-

mŤen meg§llap²tani, hogy hol van a hadinapl·ban le²rt lºv®sz§rok.  

A hely azonos²t§sa ®rdek®ben 200x200 m®teres ter¿leten az ºsszes §ll§snyomot 

felm®rtem a GPS seg²ts®g®vel. Ezut§n a megszerkesztett t®rk®pen m§r be tudtuk 

azonos²tani K·kay §ll§s§t. 

Ugyanezen a kutat·¼ton, amikor San Martino sz®l®n robbantott aknatºlcs®r he-

ly®t kerest¿k, ®rdekes kalandban volt r®sz¿nk. A ter¿letrŖl egy r®szletes korabeli 

v§zlat maradt fenn, melyen tºbb olyan pont volt, ami manaps§g is j·l azonos²that·. 

ĉgy k®t pont helysz²ni bem®r®se ut§n a beszkennelt korabeli v§zlatot georefer§ltam ®s 

errŖl vettem le az aknarobbant§s hely®nek koordin§t§it. Gond n®lk¿l kezdŖdºtt a 

                                                 
82 N®gyesi Lajos: 46-os szegedi bak§k a tolmeini h²dfŖben. Csatat®r Đtikºnyvek, 

Hadim¼zeum Alap²tv§ny, Budapest, 2007. 
83 Ennek sor§n a szekennelt t®rk®p k®t sz®lsŖ §tellenes, azonos²tott pontj§hoz a bem®rt 

fºldrajzi koordin§t§it rendelj¿k hozz§. A program ezut§n k®pes megadni a szekennelt t®rk®p 

b§rmelyik pontj§nak koordin§t§j§t. Ezt azut§n letºltj¿k a GPS-re, ami a keresett helyre 

navig§l ben¿nket. 
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navig§ci·. A keresett pont egy domb tetej®n volt, ami megfelelt a le²r§sokban sze-

replŖ helynek, azonban ott nyoma sem volt az aknatºlcs®rnek. Tan§cstalanul bo-

lyongtam a jelzett pont kºrzet®ben, amikor a kºzelben §ll· h§z tulajdonosa megsz·-

l²tott. Mutattam a GPS-t, Ŗ pedig r®szv®ttel b·logatott. Kºzben elŖker¿lt a feles®ge 

is, aki angolul megk®rdezte, hogy mit keresek? ElŖszºr arra gondoltam, hogy rºviden 

lez§rom a k®rd®st annyival, hogy kir§ndulok ®s elt®vedtem, de mivel nem volt mi®rt 

sietnem, elkezdetem magyar§zni, hogy elsŖ vil§gh§bor¼s §ll§sokat kutatunk ®s ®ppen 

egy 1916-os aknarobbant§s nyom§t pr·b§lom megtal§lni, aminek a GPS szerint itt 

kellene lenni. A hºlgy leford²totta, amit elmondtam, mire mindketten j·t der¿ltek. 

Azut§n elmagyar§zt§k, hogy az®rt nem tal§lom, mivel a ter¿let az Ŗ birtokuk r®sze ®s 

a nagy gºdrºt betºltºtt®k, amikor a h§zukat ®p²tett®k. Egy®bk®nt a h§z alatt van egy 

folyos· ®s egy g®ppuska§ll§s, a kertben pedig kavern§k ®s lºv®sz§rkok.  

 

 

 

2. L®tes²tm®nykutat§s 

 

A l®tes²tm®nykutat§s a hadtºrt®nelem szempontj§b·l ®rt®kes inform§ci·t tartal-

maz· ®p²tett eml®keket vizsg§lja. A kivitelez®s szempontj§b·l k®t nagy csoportra 

oszthatjuk a l®tes²tm®nyeket. Az §lland· ®p²tm®nyek szil§rd anyagokb·l, tart·s hasz-

n§latra k®sz¿lnek. V§rak, erŖdºk, laktany§k, rakt§rak, rep¿lŖterek, katonai temetŖk, 

eml®kmŤvek tartoznak ide. A m§sik csoportot a t§bori ®p²tm®nyek alkotj§k, melyeket 

egy adott katonai feladat v®grehajt§sa sor§n k®sz²tenek. Ezek lehetnek erŖd²t®sek, 

s§ncok, katonai t§borok. Az ®p²tm®nykutat§s elsŖ f§zisa az objektum felm®r®se. Ez 

az §lland· l®tes²tm®nyekn®l viszonylag egy®rtelmŤ feladat, hiszen j·l kºr¿lhat§rol-

hat· szil§rd ®p²tm®nyeket ®s a hozz§juk tartoz· fºldmŤveket kell felm®rn¿nk. Az 

esetek egy r®sz®ben rendelkez®sre §llnak korabeli alaprajzok, l§tk®pek vagy az ®p²-

t®si tervdokument§ci·. 

A t§bori l®tes²tm®nyekn®l a felm®r®s bonyolultabb feladat. Mivel a l®trehoz§sa 

egy adott esem®nyhez kºtŖdik, a felm®r®s sor§n a tev®kenys®g eg®sz®hez vagy 

ºn§ll· r®szeihez kºthetŖ nyomokat egys®ges eg®szk®nt kell kezeln¿nk. ¥nmag§ban 

egy m§sodik vil§gh§bor¼s t¿zelŖ§ll§s vagy n®h§ny m®teres lºv®sz§rok felm®r®se alig 

ad ®rt®kes inform§ci·t. Adott terepszakaszon legal§bb a tev®kenys®get v®grehajt· 

z§szl·alj, ezred teljes v®delm®nek rendszer®t kell felm®rni. Mivel a katonai tev®-

kenys®g meghat§rozott szab§lyok szerint tºrt®nik, a t§bori l®tes²tm®nyek rendszerint 

logikusan fel®p²tett rendszert alkotnak. A lºv®sz§rok felt§r§sa sor§n megfigyelt je-

lens®gek ®s a leletanyag alapj§n meg§llap²thatjuk, hogy milyen volt a szerkezete, 

milyen nemzetis®gŤ katon§k, milyen fegyvereket haszn§ltak, kºvetkeztethet¿nk az 

ott folytatott tev®kenys®g¿kre. Az ²gy felt§rt inform§ci·k puszt§n ®rdekess®get je-

lentenek a v®delem rendszer®nek ismerete n®lk¿l. £ppen ez®rt a t§bori l®tes²tm®nyek 

kutat§s§nak elsŖ f§zisa a hadtºrt®nelmi tereprekonstrukci·, hiszen a helysz²ni nyo-

mok felm®r®se ®s a rendelkez®sre §ll· forr§sok seg²ts®g®vel rekonstru§lnunk kell a 

rendszert. A lºv®sz§rkok, §ll§sok kutat§sakor elŖszºr fel kell m®rn¿nk a kºrny®ken 

l®vŖ tºbbi §ll§st is, ²gy azut§n kirajzol·dik a v®delem rendszere, amit ºsszevetve a 

korabeli szab§lyzatok elŖ²r§saival, azonos²thatjuk a v®delem egyes elemeit. A kutat§s 

szempontj§b·l fŖleg az elt®r®sekre kell figyeln¿nk, mivel azok az esem®ny egyes 
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mozzanatainak egyedi nyom§t jelenthetik. A lºv®sz§rok szab§lytalan vonalvezet®se, 

a t¿zelŖ§ll§sok rendszertelen elhelyezked®se arra utalhat, hogy a harcok sor§n a v®-

delem fel®p²t®s®t m·dos²tani kellett, esetleg egyes r®szeit az ellens®g elfoglalta. Ez-

zel megfogalmazhatjuk azokat a k®rd®seket, melyekre az §ll§s §tvizsg§l§sa ®s felt§-

r§sa adhat v§laszt.  

 

 

 

2.1. A William Henry erŖd felt§r§sa 

 

A William Henry erŖd ostrom§t Az utols· mohi-

k§n c²mŤ reg®ny tette halhatatlann§, mely az 1826-

os megjelen®se ·ta sz§mos kiad§st ®lt meg ®s a vil§g 

legtºbb nyelv®re leford²tott§k. Tºbb film is k®sz¿lt 

belŖle, melyek kºz¿l az 1992-ben forgatott siker¿lt a 

legjobban. Az erŖdºt a franci§k kanadai terjeszked®-

s®nek meg§ll²t§s§ra ®p²tett®k 10 m®ter magas fºld ®s 

gerenda szerkezetŤ s§ncokkal. Elk®sz¿lte ut§n az angolok ®szaki hat§rv®delm®nek 

egyik sarokpontja lett. A kºnyv ®s a film igyekezett megjelen²teni a val·s§got, 

azonban az erŖd 40 ®ves fenn§ll§s§nak h®tkºznapjair·l ®s a pusztul§s§r·l igaz§n csak 

a r®g®szeti felt§r§s alapj§n alkothatunk k®pet. A felt§rt emberi maradv§nyok 

vizsg§lata el®nk t§rja 1757 nyar§nak v®gzetes napjait. 

Az esem®nyekrŖl csak kev®s adat maradt fenn. Tudjuk, hogy 1757. augusztus 9-

®n a reggeli ·r§kban a Wiliam Henry erŖdºt 10 000 francia, kanadai ®s indi§n z§rta 

kºr¿l Montcalm m§rki vezet®s®vel. A 2300 angol v®dŖ ®l®n George Monro alezredes 

§llt.  

Az ellens®g nyomaszt· t¼lerej®t l§tva, majd a hatnapos folyamatos bomb§z§st 

elszenvedve, megtºrt az angol v®dŖk ellen§ll§sa ®s Monro feladta az erŖdºt. A felt®-

telek nagylelkŤek voltak. A britek szabadon elvonulhattak, megtarthatt§k a vagyon-

t§rgyaikat, de az egyezs®g ut§n 18 h·napig nem vehettek r®szt a franci§k elleni har-

cokban. A v®dŖket Montcalm emberei elk²s®rt®k a 16 m®rfºldre l®vŖ Edward erŖdbe, 

mely d®lre fek¿dt a Hudson-foly·n§l. A betegek ®s sebes¿ltek az erŖdben maradtak, 

de a francia parancsnok kezess®get v§llalt ®rt¿k. 

A d®lut§ni ·r§kban a v®dŖk kivonultak a francia t§borhoz, a gyŖztesek birtokba 

vett®k az erŖdºt ®s kezdet®t vette a trag®dia. A franci§k a vel¿k szºvets®ges indi§-

nokat azzal fizett®k, hogy szabadon zs§km§nyolhattak a legyŖzºtt angolokt·l. Az 

¿nnep®lyes §tad§s ®s a kivonul§s ut§n mintegy 1600 indi§n rohanta meg az erŖdºt, 

hogy zs§km§ny ut§n kutasson. Miut§n r§jºttek, hogy a kivonul·k szinte mindent 

magukkal vittek, m®rg¿kben a 17 visszamaradt beteg ®s sebes¿lt angolt megºlt®k, 

megskalpolt§k ®s n®h§nyat le is fejeztek. Azut§n ki§st§k az elesett katon§kat a te-

metŖben ®s azokat is megskalpolt§k. A ki§sott holtak kºzºtt voltak olyanok, akik 

himlŖben haltak meg. Az indi§nok elkapt§k a betegs®get ®s miut§n visszat®rtek Ka-

nad§ba, megfertŖzt®k az otthon maradottakat is. 

A kºvetkezŖ napon az indi§nok megt§madt§k az angolok menetoszlop§t. A kis 

l®tsz§m¼ francia k²s®ret nem tudta megv®deni a f®rfiakat, nŖket ®s gyermekeket. 

Mintegy 200 katon§t ®s civilt ºltek meg a m®sz§rl§sban, de a t¼l®lŖk a borzalmak 
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hat§s§ra ¼gy ®rezt®k, hogy j·val nagyobb ez a sz§m. Sokakat magukkal hurcoltak, 

m§sokat eladtak rabszolg§nak, de j·p§ran ki tudt§k v§ltani magukat v§lts§gd²j®rt.  

A m®sz§rl§s felelŖss®ge Montcalm m§rkit terhelte, aki igyekezett elt¿ntetni a 

nyomokat. Miut§n kihozatta az §gy¼kat, a lŖszert ®s a felszerel®st, felgy¼jtatta az 

erŖdºt. 

Kºzel k®t ®vsz§zaddal k®sŖbb, 1952-ben Harold Veeder ingatlan¿gynºk meg-

szerezte a Gyºrgy-t·n§l fekvŖ ter¿letet ®s elhat§rozta, hogy fel®p²ti az erŖd m§s§t, 

mint turista attrakci·t. Felk®rte Stanley Gifford r®g®szt, hogy t§rja fel a m®g nyo-

mokban halv§nyan felismerhetŖ s§ncokat ®s a sz§raz§rkot. A c®l az volt, hogy meg-

§llap²ts§k az erŖd pontos hely®t, hogy azut§n az eredetivel megegyezŖ s§ncokat ®s 

®p¿leteket emeljenek. Ezt megkºnny²tette, hogy az angol ®s amerikai lev®lt§rakban 

megvoltak az eredeti tervek ®s ®p²t®si dokument§ci·k. A tervekbŖl kider¿lt, hogy az 

erŖd n®gyszºgletŤ volt, a sarkokon egy-egy b§sty§val, a belsŖ ter®ben pedig n®gy 

barakk ®p¿lettel. Mind a n®gy ®p¿let egyemeletes volt, azonban a keleti ®s nyugati 

oldalon §ll·k alatt pince is h¼z·dott.  

1953 tavasz§n kezdŖdtek a felt§r§sok, melyek m®g a kºvetkezŖ ®vben is folyta-

t·dtak. Glifford felt§rta a keleti ®s nyugati ®p¿letek alatt l®vŖ, kŖbŖl ®s t®gl§b·l ®p¿lt 

pinc®ket. Az ostrom idej®n ide menek¿ltek a nŖk ®s gyermekek, valamint itt helyez-

t®k el a betegeket ®s a sebes¿lteket. A keleti barakk t®glapadl·j§nak romjai alatt hat 

emberi csontv§zat tal§ltak. N®h§nynak hi§nyzott a kopony§ja, egyik¿kben pedig 

nyolc puskagoly· volt. Ezek voltak az indi§nok §ltal lem®sz§rolt sebes¿ltek marad-

v§nyai. Az egyik szemtan¼ azt is le²rta, hogy az indi§nok emberi fejeket hoztak ma-

gukkal az erŖdbŖl. A lefejezett holttestek maradv§nyai igazolt§k ezt az §ll²t§st. 

Glifford felfedezett egy fekete homokr®teget is, ami egybev§gott a forr§sok azon 

adat§val, miszerint Lord Amherst az 1759-es hadj§rat idej®n ¼gy fertŖtlen²tette a 

ter¿letet, hogy elŖszºr fel®gette, azut§n pedig folyami homokot ter²ttetett sz®t. Az 

alakul·t®r ®szak-keleti sark§ban megtal§lt§k az erŖd 20 m®ter m®ly k¼tj§t is. Az el-

szenesedett tºrmel®kr®tegbŖl leletek t²zezrei ker¿ltek elŖ, kºzºtt¿k §gy¼goly·k, 

mozs§rbomb§k, szuronyok, balt§k, fegyveralkatr®szek, lºved®kek, p®nz®rm®k, §llati 

csontok, boros¿vegek. Olyan nagy mennyis®gŤ palackot tal§ltak, hogy Glifford sze-

rint az ostrom sor§n val·sz²nŤleg ink§bb rumos¿vegekkel dob§lt§k egym§st, mint 

pusk§kkal lºvºldºztek.  

£rdekes lelet volt egy nyolc inch-es, ®les mozs§rbomba, melyben m®g ott volt a 

fekete lŖpor. A bomba kºpeny®n a vizsg§latok sor§n emberi fejbŖr ®s fekete haj ma-

radv§nyait tal§lt§k a laborat·riumban. Val·sz²nŤleg az ostrom sor§n kilŖtt bomba 

fejen tal§lta az egyik v®dŖt, majd a homokba f¼r·dott, ahol kialudt a gy¼jt·ja.  

A becsl®sek szerint tºbb mint ezer katona halt meg az erŖdben 1755-1757 kº-

zºtt. Glifford megtal§lta a temetŖ egyik sark§t a d®li falon k²v¿l ®s felt§rt t²z s²rt. A 

halottakat sietve, kopors· n®lk¿l temett®k el, b§r egyik¿kn®l elŖker¿lt valami, ami 

¼gy n®zett ki, mint egy fenyŖfa deszk§b·l k®sz¿lt asztallap. A tºbbs®g¿ket egysze-

rŤen becsavart§k egy pokr·cba.  

Az ¼jj§®p²tett erŖd 1956-ra k®sz¿lt el, de kisebb r®g®szeti felt§r§sok m®g 1960-

ig folytak. A turist§k sz§m§ra a legnagyobb szenz§ci·t a megtal§lt emberi 

maradv§nyok jelentett®k, azonban 1993-ban az erŖdºt kezelŖ t§rsas§g az 

¼jratemet®s¿k mellett dºntºtt. ElŖtte azonban felk®rt®k Maria Liston antropol·gust, 

hogy vizsg§lja meg a maradv§nyokat. A felt§r§sok idej®n m§r tºrt®nt egy vizsg§lat, 
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azonban az elm¼lt negyven ®vben sokat fejlŖdºtt az antropol·gia, ²gy rem®ny volt ¼j 

inform§ci·k szerz®s®re. A csontokat elŖszºr megrºntgenezt®k, majd alapos 

vizsg§lattal rºgz²tettek minden elv§ltoz§st, amit betegs®gek vagy erŖszakos behat§s 

okozhatott.  

 

 
 
A csontok tºbbs®ge 15-25 ®v kºzºtti kauk§zusi t²pushoz tartoz· f®rfiak® volt, de 

tal§ltak n®h§ny csontot, ami k®t nŖhºz ®s egy kisgyermekhez tartozott. Ćltal§ban 

megfigyelhetŖk voltak az erŖs fizikai ig®nybev®tel nyomai, a porckorongok ®s ²z¿le-

tek kop§sai ®s apr·bb s®r¿l®sek a v®gtagokon. Ez nem meglepŖ, hiszen a katon§k 

sokszor a h§tukon sz§ll²tott§k az anyagokat a Henry ®s a William erŖd kºzºtt. 

A vizsg§lat sor§n katalogiz§lt§k a s®r¿l®seket. Az egyik katon§t megskalpolt§k, 

a m§sik a l§ba amput§l§s§ba halt bele, a harmadiknak a bord§it ®s a bal karj§t kart§cs 

tºrte ºssze. Ezen k²v¿l tºbb kr·nikus betegs®g nyomait is megtal§lt§k, melyek kºz¿l 

a leggyakoribb a tuberkul·zis volt. 

¥sszess®g®ben a vizsg§latok megmutatt§k, hogy az erŖd lak·i sokat beteges-

kedtek, gyakran szenvedtek el s¼lyos s®r¿l®seket ®s v®g¿l valamilyen betegs®g vagy 

erŖszakos hal§l v®gzett vel¿k. Kem®ny ®s kegyetlen ®let¿k volt. 

A maradv§nyokat 1993 m§jus§ban temett®k el a Henry erŖd temetŖj®ben. Sajnos 

a r®g®szet arra nem adhat v§laszt, mi volt a nev¿k az §ldozatoknak ®s azt sem tudjuk, 

vajon angolok vagy amerikai telepesek voltak-e, de a vizsg§latok eredm®nyek®nt, 

m§ra tºbbet tudunk az ®let¿krŖl. 
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2.2. Eml®koszlop a Str§zsa-hegyi katonai lºvºld®ben 

 

A katonai l®tes²tm®nyek ®rdekes csoportj§t 

k®pviselik a k¿lºnbºzŖ eml®kmŤvek, melyek sok 

esetben forr§s ®rt®kŤ inform§ci·k hordoz·i lehet-

nek. 

A HIM T®rk®pt§ra Ŗriz egy 1932-ben k®sz¿lt 

t®rk®pv§zlatot az esztergomi harcszerŤ lŖ- ®s gya-

korl·t®rrŖl.84 A ter¿let egyik jellegzetes objektuma 

a Str§zsa-hegytŖl ®szakra fekvŖ 500 m®teres z§rt lŖt®r, a katonai lºvºlde. A c®lter¿let 

§rok- ®s s§ncrendszere ®szaknyugatïd®lkeleti ir§nyban h¼z·dik a hegy l§b§ig. Az 

EsztergomïDorog vas¼tvonal kºzel®ben tal§lhat·k a lŖt®r ®p¿letei, melyek ®szaki 

oldal§n egy eml®kmŤvet (Eml.) jelez a v§zlat. 

2006 december®ben ker¿lt sor az elsŖ terepbej§r§sra, azzal a c®llal, hogy a lŖt®r 

hely®t azonos²tsuk ®s felm®rj¿k a jelenlegi §llapot§t. A hely megtal§l§sa nem volt 

neh®z feladat, mivel a vas¼tvonal, az Esztergomb·l Dorogra vezetŖ mŤ¼t, valamint a 

lŖt®rre vezetŖ ¼tnak a vas¼tt·l nyugatra esŖ szakasza v§ltozatlanul megvan. A vas¼ti 

§tj§r· megszŤnt, azonban a nyomai m®g l§tszanak. A lŖt®rre bevezetŖ ¼t hely®n el-

vadult boz·tos erdŖ h¼z·dik, szem®thalmokkal, de nem neh®z felismerni a 

szab§lyosan ¿ltetett ºreg vadgesztenyef§kat. A vas¼t felŖl k®t sorban szeg®lyezik azt 

a lapos tºlt®st, mely az egykori ¼t maradv§nya. Kºvetve az ¼t nyom§t, ritk§sabb lesz 

a boz·t ®s a gesztenyef§k kirajzolj§k a t®rk®pen §br§zolt ¼tkeresztezŖd®st. A lŖt®ri 

®p¿letek hely®t csak lapos tºrmel®khalmok jelzik. A hegy ir§ny§ba j·l felismerhe-

tŖen h¼z·dik a lŖt®r v®dŖs§nca, amit a ĂSuzuki ¼tò keresztbe v§g. A t®rk®p a v®dŖ-

s§nc hely®n hosszanti §rkot §br§zol, melybŖl keresztir§nyban tov§bbi §rkok §gaznak 

le a kereszts§ncok mºg®, ahol a c®lt§bl§k §lltak. Ennek ma m§r nem l§that·ak a 

nyomai, ugyanis a c®lter¿letet legut·bb vezet®si p§ly§nak haszn§lt§k. Ennek egy 

r®sze ï betonozott §rok, betonr§mpa ï val·sz²nŤleg az 1950-es ®vekben ®p¿lt, l§nc-

talpas j§rmŤvek r®sz®re, k®sŖbb a szovjet idŖszakban beton h§zgy§ri elemek kirak§-

s§val g®pj§rmŤ vezet®si p§ly§t alak²tottak ki. A lŖt®rtŖl d®lre fel®p¿lt egy ¼j z§rt 

lŖt®r, melynek hatalmas s§ncai ma is j·l l§that·ak. A Str§zsa-hegy alj§ban felismer-

hetŖ a lŖt®r c®lter¿let®t lez§r· goly·fog· s§nc, azonban ennek m®rete azt felt®telezi, 

hogy az eredeti form§j§t megv§ltoztatt§k. ¥sszess®g®ben meg§llap²that·, hogy a 

lŖt®r §rkait ®s s§ncait elbontott§k vagy olyan m®rt®kben megv§ltoztatt§k, hogy nem 

ismerhetŖ fel a korabeli §llapotuk. Egyed¿l a vadgeszteny®s liget ®s a lŖt®ri ®p¿letek 

romjai Ŗriznek valamit a Monarchia kik®pz®si l®tes²tm®ny®bŖl. 

A vadgeszteny®s liget bej§r§sa sor§n ï miut§n siker¿lt beazonos²tani az egykori 

utakat ®s az ®p¿letek hely®t ï feltŤnt, hogy az ®szaki oldalon ahol a t®rk®p egy em-

l®kmŤvet jelºl, a gesztenyef§k szab§lyos n®gyszºget z§rnak kºr¿l. EttŖl n®gy m®terre 

1,2 m hossz¼, 30 cm sz®les m®szkŖoszlop hevert az avarban. A szabadon §ll· olda-

lain durva megmunk§l§s nyoma l§tszott. A cs¼csa lapos g¼la alak¼ra volt kik®pezve. 

                                                 
84 Az esztergomi hacszerŤ lŖ- ®s gyakorl·t®r v§zlata. A m. kir. honv®d Ludovika Akad®mia I. 

fŖcsoport II. ®vfolyambeli akad®mikusainak 1932. ®vi terepfelv®teli munk§j§b·l ºssze§ll²totta 

®s rajzolta Fej®r K§lm§n akad®mikus. 1:10 000. (HM HIM T®rk®pt§ra) 
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A form§ja alapj§n legink§bb 

kapuoszlopnak n®zett ki, de a 

helyzete miatt felmer¿lt annak a 

lehetŖs®ge is, hogy kºze van a 

t®rk®pen jelzett eml®kmŤhºz.  

Rºvid §s§s ®s az oszlop 

megford²t§sa igazolta a gyan¼t, 

ugyanis az addig nem l§that· 

oldalon v®sett szºveg volt. A 

kop§sok ®s s®r¿l®sek ellen®re 

siker¿lt rekonstru§lni a feliratot: 
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DENKEN|DAS 

DANKBARE|OFFICIERS-

CORPS|DES|INFANTERIE 

REGIMENTES|MICHAEL 

GROSSF¦RST|VON|RUSSLA

ND NO-2685 

 

Az eml®koszlop tºrt®nete 1887 szeptember®ig ny¼lik vissza, amikor Waldkirch 

ezredest, a cs. ®s kir. 26. gyalogezred parancsnok§t saj§t k®r®s®re nyug§llom§nyba 

helyezt®k. Hely®re a gyŖri 11. vad§szz§szl·alj ezredes®t, lovag Daniel Grivicsicet 

nevezt®k ki, aki november kºzep®n foglalta el a szolg§lati hely®t.86 Grivicsics 1831. 

szeptember 16-§n sz¿letett PeruŜiļben. 1848-t·l teljes²tett katonai szolg§latot 

hadapr·dk®nt. Az 1848-1849. ®vi it§liai h§bor¼ban l®pett elŖ hadnagynak, majd az 

1859-1861-es h§bor¼ban m§r a 78. sorgyalogezred tisztjek®nt vett r®szt. 1879-ben 

kinevezt®k a budapesti 39. vad§szz§szl·alj parancsnok§nak, majd 1883-t·l alezredesi 

rendfokozatban a gyŖri 11. vad§szz§szl·alj parancsnoki sz®k®ben szolg§lta a 

birodalmat. 1887-ben kºzvetlen¿l ezredesi rendfokozatba val· elŖl®ptet®se ut§n az 

esztergomi 26. gyalogezred parancsnoka lett. 1892. j¼lius 1-j®ig tºltºtte be ezt a 

beoszt§st, amikor kinevezt®k a 47. gyalogdand§r parancsnok§nak ®s elŖl®ptett®k 

vez®rŖrnagynak.87 Az alakulat parancsnoks§g§t Gºrz ezredes, a 4. z§szl·alj 

                                                 
85 A felirat magyar ford²tsa: ĂA lŖt®r ®p²tŖj®nek ®s a lºv®szet t§mogat·j§nak, lovag Daniel 

Grivicsic ezredesnek ºrºk eml®k¿l a 26. Mihail orosz nagyherceg gyalogezred h§l§s 

tisztikara.ò 
86 Geschichte des K.U.K. Infanterieregimentes Michael Groszf¿rst von Ruszland Nr. 26. 

GyŖr, 1909. (A tov§bbiakban: Geschichte) 494. o.; Esztergomi Kºzlºny, XI. ®vf. 45. sz. 1887. 

nov. 6. 
87 Hrvatski Biografski Leksikon. GnïH. Zagreb, 2002. 221. o. 
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parancsnoka vette §t.88 Az ezred j¼lius 3-§n b¼cs¼ztatta zen®s kivonul§ssal a volt 

parancsnokot.89 

Az eml®koszlopon nem jelºlik a fel§ll²t§s d§tum§t, azonban figyelembe v®ve 

azt, hogy a felirat Grivicsicset ezredesk®nt eml²ti, ez 1887 ®s 1892 kºzºtt tºrt®nhe-

tett, a lŖt®ren megtartott ¿nnepi esem®nyhez kapcsol·d·an. 1889. augusztus 11-®n az 

Esztergom ®s Vid®ke c²mŤ lap kºzlem®ny®ben tudatta a kºrny®k lakoss§g§val, hogy: 

ĂFoly· h· 17-®n d²jlºv®ssel egybekapcsolt katonai ¿nnep®ly lesz a Str§zsa-hegy 

alatti lºvŖhelyis®g. A sz®pen park²rozott ®s m®g szebben d²sz²tett lºvŖhelyis®g kºz-

becs¿lt ezredes¿nk ®rdeme, ki is sz§mottevŖ ¿gybuzgalommal sietett ezen kies fek-

v®sŤ telepet ®rt®kes²teni, egyalkalommal ºsszehozni azon tekint®lyes ºsszeget mely 

gondos megtakar²t§s eredm®nyek®nt lºv®szeti d²jak megv§s§rl§s§ra ford²ttatott. Nagy 

ºrºm a katonas§g kºzºtt mely vet®lkedŖ buzgalom a serkent®si d²jak l§tt§ra jelent®-

kenyen fokoz·dik, de egy¼ttal h§latelten gondolnak fŖvezetŖj¿kre: ezredes¿nkre is, 

hogy a katon§t nem tekinti kºzºns®ges emberanyagnak, hanem olyannak ki a haza 

v®delm®hez teljes²tett szolg§latok®rt elismer®sre is ®rdemes, mely elismer®s sz§-

mukra rendezett ¿nneps®gen legink§bb nyilv§nul. Đgy ®rtes¿lt¿nk, hogy polg§ri 

elemek sem lesznek ezen ¿nnep®lybŖl kiz§rva, mely ha megval·sul akkor elŖrel§t-

hat·lag nagyon is mozgalmasnak ®s ®l®nknek ²g®rkezik.ò90 

A kºzlem®ny eml²ti elŖszºr a lºvºld®t. Az elŖfordul· hib§k, magyartalans§gok 

arra utalnak, hogy aki ²rta, n®met¿l gondolkodott. A ĂlºvŖhelyis®gò kifejez®s t¿kºr-

ford²t§sa az eml®koszlop felirat§ban is olvashat· schiessstªtte sz·nak. A telep Ă®rt®-

kes²t®seò nem a l®tes²tm®ny elad§s§ra utal, hanem az ®p²t®s ®rt®kteremtŖ volt§ra. A 

d²jakra ford²tott ºsszeg ºsszehoz§s§n§l haszn§lt, Ăegyalkalommalò kifejez®st, a ma-

gyarosabb egyben, egy¼ttal helyett haszn§lja. A helytelen¿l haszn§lt 

Ăegyalkalommalò azonban jelzi, hogy a lŖt®r l®trehoz§sa ®s a lŖd²jakra ford²tott 

ºsszeg ugyanazon p®nzkeretbŖl sz§rmazik, amit megerŖs²t, hogy Ăgondos 

megtakar²t§s eredm®ny®nekò ²rja. A kºzlem®ny tartalm§t tekintve kiss® t¼lz·nak hat 

Grivicsics ®rdemeinek m®ltat§sa, azonban ez tºk®letesen egybev§g az eml®koszlop 

szºveg®vel. A fentiek azt jelzik, hogy a d²jlºv®szetre nem sokkal a lŖt®r elk®sz¿lte 

ut§n ker¿lt sor ®s azt sem tartom kiz§rtnak, hogy ez volt az avat§si ¿nnep®ly, amit 

ºsszekapcsoltak a Ferenc J·zsef nevenapj§r·l val· megeml®kez®ssel. Ez alapj§n az 

eml®koszlop fel§ll²t§s§nak legval·sz²nŤbb idŖpontja 1889 augusztusa. A lŖteret 1889 

augusztusa elŖtt ®p²tett®k, de figyelembe v®ve, hogy Grivicsics 1887 november®nek 

kºzep®n vette §t a beoszt§s§t, a munka legkor§bban 1888 tavasz§n kezdŖdhetett el ®s 

val·sz²nŤleg §tny¼lt a kºvetkezŖ ®vre is. A parkos²t§s eml²t®se is az 1888-as idŖ-

pontot erŖs²ti, hiszen legal§bb egy ®vre van sz¿ks®g, hogy a be¿ltetett nºv®nyek 

meggyºkeresedjenek. 

Az eset j·l p®ld§zza a l®tes²tm®nykutat§s saj§toss§gait. Az oszlop nagyj§b·l 

azon a helyen ker¿lt elŖ, ahol fel§ll²tott§k, majd ledºntºtt®k. T¼l®lte a R§kosi-kort, 

amikor a ter¿let p§nc®los gyakorl·t®r volt, azt a 35 ®vet, amikor a szovjet hadsereg 

haszn§lta lŖt®rk®nt ®s 15 ®vet pihent egy illeg§lis szem®tlerak· szomsz®ds§g§ban. 

Nem volt bonyolult megtal§lni, csak oda kellett menni ®s megford²tani. Az igazs§g-

                                                 
88 Geschichte 494ï497. o. 
89 Esztergom ®s Vid®ke, 1892. j¼li. 3. 
90 Uo. 1889. aug. 11. 
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hoz persze hozz§tartozik, hogy miut§n lem®rtem a kºvet, nem hittem volna, hogy 

egy eml®koszlop, ink§bb valami sarokkŖnek gondoltam. Amikor megpr·b§ltam meg-

ford²tani a kºrny®ken tal§lt dorongok rendre eltºrtek. Feladtam volna, de Nat§lia 

l§nyom tov§bb pr·b§lkozott, persze sikertelen¿l. Ilyenkor egy apa nem hagyhatja 

abba. Ćstam mellette egy §rkot, beleford²tottam ®s megdermedtem a csod§lkoz§st·l, 

amikor megl§ttam a v®sett feliratot. Az ºrºmºt csak fokozta, hogy az oszlop alj§n 

felfedeztem a 26. gyalogezred nev®t. A v§ros h§ziezred®nek ez az egyetlen ismert, 

kŖeml®ke Esztergomban. 

Nem v®letlen¿l emeltem ki a l§nyom szerep®t. Kutat§saim sor§n tºbbszºr elŖ-

fordult, hogy a j·l fel®p²tett koncepci· alapj§n megtal§ltam a helyet, elkezdŖdºtt a 

felt§r§s, de k®sett az elv§rt megerŖs²t®s, nem jºttek a leletek vagy a felt§rt nyomok 

elt®rtek att·l, amire sz§m²tottam. K®telkedni kezdtem, fel akartam hagyni a mun-

k§val, de mindig volt valaki, aki folytatni akarta. T§rsak a kutat§sban, akik b²ztak a 

sikerben ®s §tseg²tettek a holtponton.  

ĉrhatn§m azt, hogy ne §lljunk meg a siker kapuj§ban, de t®ny, hogy van amikor 

hib§s a koncepci· ®s hi§baval· a kutat§s. Ink§bb azt mondom, b²zzunk a bar§taink 

meg®rz®s®ben. 

 

 

 

2.3. ElsŖ vil§gh§bor¼s fºld alatti l®tes²tm®nyek kutat§sa 

 

Az angol Durand Group 1998-ban alakult fºld alatti 

katonai l®tes²tm®nyek kutat§s§ra. A csoportot hivat§sos 

katon§k, hadtºrt®n®szek, r®g®szek alkotj§k. Szakter¿let¿k 

az elsŖ vil§gh§bor¼s fºld alatti l®tes²tm®nyek lokaliz§l§sa 

®s felt§r§sa, melyek egyik leg®rdekesebb t²pusa az akna-

folyos·. Ennek l®nyege, hogy az egyik f®l lºv®sz§rk§b·l az 

ellens®g §ll§sai al§ alagutat f¼rnak ®s a v®g®t kamr§v§ 

sz®les²tik ki. Ezt tºbb m§zsa robban·anyaggal tºltik fel, a folyos·t eltºmik, majd 

felrobbantj§k a tºltetet. Sikeres mŤkºd®s eset®n nem csak az ellens®g §ll§sa semmi-

s¿l meg, hanem a keletkezett kr§ter elfoglal§s§val betºrhetnek a v®delmi rendszerbe 

is. A nyugati front §ll§sharcainak sz²nhelyein m®g ma is j·l felismerhetŖk az egykori 

robbant§sok kr§terei, s a fºld alatt sz§mos j§rat viszonylag ®ps®gben v®szelte §t az 

®vtizedeket. 

Az aknaharc persze nem csak ennyibŖl §llt. Mivel mindk®t f®l alkalmazta, kiala-

kult az ellentev®kenys®g is. A peremvonal §rkaib·l az ellens®g fel® j§ratokat ind²tot-

tak, melyekben f¿lelŖ Ŗrºk figyelt®k a fºld al·l jºvŖ hangokat. A Durand Group tºbb 

ilyen j§ratot felt§rt, ahol az Ŗr§ll§sokban a sziklafalra rajzolt h§bor¼s graffitiket ®s 

apr·bb szem®lyes t§rgyakat tal§ltak. 

Amikor az Ŗr jelezte, hogy az ellens®g akn§t §s, az §rk§szok tov§bb fejlesztett®k 

a figyelŖ j§ratot ellenakn§v§ ®s megkezdŖdºtt a fºld alatti harc. Az ellenakn§t az 

ellens®g j§rat§nak kºzel®be §st§k ®s kisebb mennyis®gŤ robban·anyaggal feltºltve, 

berobbantott§k az alagutat. Ez nem hagyott nyomot a felsz²nen, de az ellens®g folyo-

s·j§t beomlasztotta. A m§sik, de kock§zatosabb lehetŖs®g az volt, hogy az ellenak-

n§val betºrtek az ellens®g j§rat§ba ®s elfoglalt§k azt. Erre §ltal§ban a robbant·kamra 
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feltºlt®se ut§n ker¿lt sor, ugyanis a k®sz akn§kat nem azonnal haszn§lt§k fel, hanem 

sokszor h·napokig v§rtak vele, a kºvetkezŖ nagy t§mad§sig, melynek nyit§nya lehe-

tett a robbant§s. 

A vesz®lyeztetett szakaszokon az akn§kkal, figyelŖj§ratokkal egy¿tt k®sz¿ltek 

ellenakn§k is, melyeket feltºltve, robbant§sra k®sz §llapotban tartottak. Az ellenak-

n§k egy r®sz®t nem robbantott§k, ²gy azok m®g ma is megvannak ï ha kºzben be 

nem omlottak ï robban·anyaggal feltºltve, ®les §llapotban. A munka elŖk®sz²t®se 

sor§n lev®lt§ri kutat§sokat folytattak, a fºld alatti l®tes²tm®nyekkel kapcsolatos 

adatokra ºsszpontos²tva. Az akn§kr·l sz·l· le²r§sok ®s v§zlatok inform§ci·it elsŖ 

l®p®sk®nt elhelyezt®k a felsz²ni §ll§srendszerrŖl k®sz¿lt korabeli v§zlatokon. Ezut§n 

az §ll§sok helyzet®t a mai terepet §br§zol· t®rk®pre vet²tett®k, majd az objektum 

pontos hely®t ez alapj§n azonos²tott§k a helysz²nen. 

Ćltal§ban az aknaj§ratok lºv®sz§rkokb·l, esetleg bombatºlcs®rekbŖl indulnak, 

ez®rt elŖszºr ezeket kell felt§rni. A nyugati front j·l ki®p²tett lºv®sz§rkai gyakran 

el®rik a 2,5-3 m®teres m®lys®get, ²gy ennek ki§s§sa ºnmag§ban is komoly feladat, 

fŖleg, hogy az §rok alj§n egy viszonylag szŤk lej§ratot kell megtal§lni. Ha ez siker¿l, 

az sem jelent felt®tlen sikert, hiszen az akn§t a harcok sor§n felrobbanthatt§k vagy 

idŖkºzben beomolhatott. 

A munka komoly elŖk®sz²t®st ®s nagy gondoss§got kºvetel, amit egy tragikus 

eset tudatos²tott mindenkiben. 1998 j¼nius§ban a Vimy ter¿let d®li r®sz®n, az ĂOò 

szektorban folytatott kutat§sok sor§n leomlott az §rok oldalfala ®s Mike Watkins 

alezredes, a csoport alap²t·ja ®s 

vezetŖje ®let®t vesztette. A baleset ut§n 

csak 2000-ben folytatt§k ezt a kutat§st, 

amikor megkezdt®k annak az 

§rokszakasznak a kibont§s§t, mely az 

O.64.E jelŤ csŖrlŖszob§ba vezetett, 

ahonnan egy lejtŖs akna ny²lott a 

v®delmi rendszer folyos·j§ba. A dolog 

furcsas§ga, hogy 1997-ben ez volt a 

helysz²ne az egyik elsŖ kutat§saiknak, 

de akkor abbahagyt§k ®s m§s, nagyobb 

sikerrel kecsegtetŖ helyeken folytatt§k 

a munk§t. 2000 nyar§n azonban a j§rat 

kibont§sa ut§n felismert®k, hogy a 

csºrlŖszoba nincs beomolva ®s a 

tºrmel®k csak r®szben tºlti ki. EbbŖl 

arra kºvetkeztettek, hogy a v®delmi 

folyos·rendszerbe vezetŖ j§rat sem 

omlott be ®s a tºrmel®k kihord§sa ut§n 

bejuthatnak oda. A b²ztat· kil§t§sok 

ellen®re c®lszerŤnek tartott§k, hogy 

endoszk·ppal megvizsg§lj§k a 

csºrlŖszoba betºltŖd®s®t. A lejuttatott 

kamera k®pe igazolta rem®nyeiket, 

mivel a tºrmel®k csak r®szben tºltºtte 
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fel az ¿reget. A csºrlŖszoba lej§rat§nak tiszt²t§sa sor§n megtal§lt§k az eredeti 

gerenda§csolatot, azonban a fel®n®l m§r sz¿ks®g volt t§mfal be®p²t®s®re az oml§s 

ellen. A j§rat kibont§sa sor§n elŖker¿ltek a lºv®sz§rok®let mindennapi t§rgyai. Tºbb 

tucat lŖszer, egy bakancs ®s egy lºv®sz§rokban haszn§latos meleg²tŖ sz®nserpenyŖ 

kiv§l· §llapotban. Amikor el®rt®k a csºrlŖszob§t, meg§lltak a munk§val, m²g 

elk®sz¿lt a levegŖztetŖ rendszer. A m®szkŖbe v§gott j§ratokban folytatott munka 

sor§n ugyanis komoly vesz®lyt jelent a sz®nmonoxid m®rgez®s. A fºld alatti robban-

t§sok sor§n ez a levegŖn®l nehezebb g§z szabadul fel a kŖzetbŖl ®s megmarad az 

¿regekben, ami m®g most is re§lis vesz®lyt jelent. A kutatott ĂOò szektorban 1916. 

augusztus 21-®n tºrt®nt egy ilyen g§zm®rgez®s, ami kilenc katona ®let®t kºvetelte. 

A j§rat tiszt²t§sa sor§n tov§bbi neh®zs®gek jelentkeztek. Az endoszk·pos vizs-

g§lat kider²tette, hogy kb. 9 m®terre jelentŖs oml§s z§rja el az utat. Mivel az eszkºz-

nek ennyi volt a hat·t§vols§ga, k®rd®ses volt, hogy nincs-e a teljes 24 m®ter hossz¼ 

j§rat hasonl· §llapotban. Alaposan meg kellett gondolni, hogy folytass§k-e a munk§t, 

hiszen kedvezŖtlen esetben a 45 fokban lejtŖ, 15 m®teres m®lys®gbe ereszkedŖ j§rat-

b·l kºzel 40 tonna m®szkŖtºrmel®ket kell kihordaniuk. 

2001 j¼nius§ban folytatt§k az ĂOò szektor felt§r§s§t, azzal a c®llal, hogy teljesen 

kitiszt²ts§k a csºrlŖszob§t ®s pontosan felder²ts®k a folyos·t elz§r· oml§s nagys§g§t. 

Amikor az eredeti padl·szint kºzel®be ®rtek, n®h§ny Mk 1-es k®zigr§n§tot tal§ltak, 

ami ·vatoss§gra intette Ŗket. A tov§bbiakban csak k®ziszersz§mokkal termelt®k ki a 

tºrmel®ket. H§romnapi munka ®s 5 tonna kŖtºrmel®k kihord§sa ut§n az akna alja 

m®g mindig 3 m®ter m®lyen volt, ami azt jelenti, hogy a lej§rat eredetileg 6 m®ter 

m®lyen h¼z·dott. A felt§r§s sor§n megtal§lt§k a csºrlŖ tart·szerkezet®t a csºrlŖvel ®s 

a k§belekkel. 

A lejtakna betºltŖd®se egyre tºmºrebb lett, ami ism®t a munka besz¿ntet®s®re 

k®nyszer²tette a csoportot. Szeptemberben folytatt§k a munk§t, amikor a Reko c®g 

megfelelŖ kitermelŖ eszkºzºkkel l§tta el Ŗket. Ez nem csak lehetŖv® tette a betºltŖ-

d®s megbont§s§t, hanem felgyors²totta a munk§t is. A j§ratban v®gig az eredetileg 

lerakott talpf§kat kºvett®k. Egy heti munka ut§n, b§r a betºltŖd®s nagy r®sz®t elta-

kar²tott§k, m®gsem siker¿lt a kutat§si idŖszak v®g®ig §ttºrni. ĉgy ¼jabb 3 h·napos 

v§rakoz§s kezdŖdºtt, m²g folytathatt§k a munk§t ®s v®gre elŖtt¿k §llt a lej§rat a 

rendszerbe. 

MielŖtt megkezdt®k volna az alagutak felder²t®s®t, teljesen megtiszt²tott§k a lej§-

ratot, hogy amennyiben baleset tºrt®nne, semmi ne akad§lyozza a ment®st. Ekºzben 

meglepŖ felfedez®st tettek, ugyanis a kŖtºrmel®k al·l elŖszºr egy gumiker®k bukkant 

fel, majd elŖker¿lt a csºrlŖ felvon·kocsij§nak a j§r·szerkezete. Ezzel elŖker¿lt a 

csºrlŖmŤ utols· darabja is. 

2001 december®ben megkezdŖdºtt az alag¼trendszer ®szaki r®sz®nek felder²t®se. 

Itt mindj§rt fontos felfedez®st tettek, ugyanis f®l¼ton tal§ltak egy 9 m®teres akn§t, 

amit a korabeli t®rk®pek nem jelºltek. Val·sz²nŤleg a v²z ºsszegyŤjt®se c®lj§b·l k®-

sz²tett®k, de a pontos szerepe nem der¿lt ki. A tov§bbi r®szben az O.63.E jelŤ lejtŖs 

akna felsŖ r®sz®n felfedeztek egy robban·anyag-rakt§rt, ami tele volt rendetlen¿l 

bedob§lt ammonal, tºltetekkel ®s homokzs§kokkal. A tºbb m§zsa robban·anyag 

kºzºtt tal§ltak egy igazi ritkas§gnak sz§m²t· angol fedez®krombol· tºltetet is, 

melybŖl alig p§r darab maradt fenn, pedig a hadinapl·k rendszeresen ²rnak az 

alkalmaz§s§r·l. 
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A sikert persze nem adt§k ingyen. N®gy ®ves felt§r· munka ®s egy hal§los bal-

eset ut§n t§rultak fel az ĂOò szektor titkai a Durand Group elŖtt. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Andrew Robertshaw, David Kenyon: Digging the Trenches. The Archaeology of the 

Western Front. Pen&Sword Military, 2008.; Mike Dolamore: Subterranean battlefield 

archeology on the Western Front ï A Durand Group update. Battlefields Annual Review. 

(Edited by John Cooksey.) Pen&Sword, 2005. 17ï24. o. 

 

 

 

 

2.4. Kutat§sok egy XVIII. sz§zadi katonai t§bor ter¿let®n 

 

1777-1778 tel®n Washington 11 000 fŖs 

hadserege, a Continental Army, a Forge-vºlgyben 

t§borozott. 2000-ben David Orr, a Nemzeti Park 

Szolg§lat r®g®sze vezet®s®vel §sat§sok kezdŖdtek a 

helysz²nen. A felt§r§s c®lja a t§bor szerkezet®nek ®s 

kiterjed®s®nek meg§llap²t§sa volt, de emellett 

szerettek volna k®pet kapni a katon§k t§bori 

h®tkºznapjair·l is. A t§boroz§sr·l viszonylag r®szletes dokument§ci· maradt fenn a 

lev®lt§rakban, ²gy pontosan ismert®k az elrendez®s®t, a katon§k §ltal ®p²tett kunyh·k 

param®tereit. 
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A felt§r§s sor§n elsŖk®nt a tŤzhelyek maradv§nyai ker¿ltek elŖ. A k®t tiszti 

sz§ll§son kŖbŖl rakott kandall· volt, a katon§k®ban csak egyszerŤ tŤzhelyek, hal ®s 

§llati csont maradv§nyokkal. Az elŖker¿lt tiszti sz§ll§sok leletanyaga jelzi, hogy m®g 

a t§bori kºr¿lm®nyek kºzºtt is igyekeztek viszonylagos k®nyelmet teremteni. Ele-

g§ns gombok ®s csatok, ®tkezŖk®szlet darabjai jelzik a mindennapi ®letet, puskago-

ly·k, kovadarabok ®s fegyveralkatr®szek pedig a katonai l®tet. 

A katon§k kunyh·iban tal§lt §llati csontok alapj§n meg§llap²tott§k, hogy a h¼s 

csontosabb r®sze ®s az ºreg §llatok jutottak nekik, ez®rt §ltal§ban fŖzt®k az ®teleket. 

Siker¿lt megtal§lni a t§bor hadt§pr®szleg®t is, ahol k®t hatalmas kemenc®ben s¿tºtt®k 

a kenyeret. 

A leggyakoribb lelet a katonagomb volt. Ezek nagyr®sze angol egyenruh§kr·l 

sz§rmazott. A legnagyobb sz§mban a Brit 8. ezred K8 jelz®sŤ gombja ker¿lt elŖ, ami 

azt bizony²tja, hogy a felkelŖk ell§t§s§ban nagy szerepet j§tszott a zs§km§nyolt 

anyag. Persze nem eredeti form§ban hordt§k az angol katon§k vºrºs kab§tj§t, hanem 

kifŖzt®k gesztenyel®ben, amitŖl barna lett a sz²ne. Ezut§n kicser®lt®k a gombokat is, 

ami az elsz·rt katonagombokra ad magyar§zatot. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Michael Parrington, Helen Schenck, Jacqueline Thibaut: The Material World of the 

Revolutionary War Soldier at Valley Forge. In: Images of the Recent Past: Readings in 

Historical Archaeology. (Ed. by Charles E. Orser, Jr.) Altamira Press, 1996. 110ï140. o.; 

Nathaniel Ralston: Remains of a Sumptuous Feast. In: The Archeology of War. A 

Hatherleigh Press Book, 2005. 147ï150. o. 

 

 

 

3. Hadis²r kutat§s 

 

A harctereket j§rva, a tudom§nyos kutat§s racionalizmusa soha nem szor²thatja 

h§tt®rbe az ®rzelmi oldalt. A fedez®kek l§tv§nya, egy ny²lhegy vagy kilŖtt puskago-

ly· ®rint®se kºzelebb hozza a m¼ltat, felid®zi az embert, aki a fegyvert haszn§lta ®s 

azt is, akit megsebzett. Az egykor v®rrel t§pl§lt mezŖk n®m§n Ŗrzik a hŖsºk csontjait, 

m²g a kutat· r§ nem bukkan ®s alakot ad a r®gi korok harcosainak. Az elesettek ma-

radv§nyain kereszt¿l a harcok r®sztvevŖit ismerhetj¿k meg, k®pet alkothatunk a harc 

®s a hal§l borzalmair·l, hiszen a csontok magukon viselik a sebes¿l®sek nyomait. 

A h§bor¼ nemcsak az emberek ®let®t, hanem a hal§l§t is megv§ltoztatja. Az el-

esett harcosok rendszerint zs¼folt tºmegs²rokban vagy jeltelen gºdrºkben tal§lnak 

v®gsŖ nyugalmat, de az sem ritka, hogy csontjaik a harctereken elsz·rva porlanak. 

N®zz¿nk k®t csat§t, melyek GyŖr kºzel®ben zajlottak le kºzel nyolc ®vsz§zad 

elt®r®ssel, de az elesettek sors§ban m®gis sok kºzºs von§st ismerhet¿nk fel. 

1044. j¼lius 5-®n M®nfŖcsanakn§l Aba S§muel kir§ly serege veres®get szenve-

dett III. Henrik hadait·l. A K®pes Kr·nika ²gy ²r a csata ut§ni §llapotokr·l: ĂAma 

napon v®ghetetlen sokas§g¼ n®met veszett el azon a helyen. Ez®rt annak a helynek az 

Ŗ nyelv¿kºn mai napiglan Verloren-Bayer a neve, a mi nyelv¿nkºn pedig Vessz-
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n®met. A tetemek szaga miatt ugyanis k®t h·napig azon a t§jon j· m·ddal ember §t 

nem haladhatott.ò91 

 

 

Elesett harcosok kifoszt§sa a Bayeux-i faliszŖnyegen 

Val·sz²nŤleg a kºrny®k mocsaraiban ®s a boz·tosokban a ny§ri melegben hamar 

oszl§snak indult holttestek tett®k lakhatatlann§ a vid®ket, m²g v®g¿l az eny®szet el-

v®gezte a holttestek eltakar²t§s§t.  

Az 1809. j¼nius 14-®n lezajlott gyŖri csata ut§n sem temett®k el az elesetteket, 

mert a francia csapatok tov§bb folytatt§k a hadmŤveleteket. Az osztr§k-magyar sereg 

csak 23 nappal k®sŖbb t®rt vissza a csatat®rre, ahol borzalmas l§tv§ny t§rult a szem¿k 

el®. A gabon§ban ®s mezŖkºn sz§z§val hevertek a ny§ri hŖs®gben oszl§snak indult 

tetemek. M®g a francia katon§k jelentŖs r®sze is temetetlen volt. A sereget vez®rlŖ 

J·zsef fŖherceg n§dor megdºbben®s®t t¿krºzi a j¼lius 8-i napl·bejegyz®se, melyben 

sz¿ks®gesnek tartotta megjegyzi, hogy a csatat®ren a halottak nincsenek eltemetve, 

ez®rt parancsot adott az elesettekrŖl val· gondoskod§sra. A kºvetkezŖ napokban a 

csatat®r k¿lºnbºzŖ r®szein §sott tºmegs²rokba hordt§k a halottakat ®s ºsszeszedt®k az 

elsz·rt fegyvereket. 

A kismegyeri majorban, ahol a gyalogs§g legv®resebb ºsszecsap§sa zajlott, j¼-

lius 13-§n m®g mindenfel® elsz·rt katonai felszerel®s, ruhadarabok ®s halottak he-

vertek. A n§dor napl·ja szerint a toront§li lovasezred katon§i m®g j¼lius 13-§n is a 

halottak ºsszegyŤjt®s®t ®s eltemet®s®t v®gezt®k.92 

Ha belegondolunk, hogy egy-egy ºsszecsap§s ut§n holttestek sz§zai vagy ezrei 

maradnak a csatat®ren ï nem besz®lve az elhullott lovakr·l ï, neh®z elk®pzelni, hogy 

a maradv§nyaik, temet®s n®lk¿l nyomtalanul eltŤnjenek a felsz²nrŖl. Mag§t·l ®rte-

tŖdŖ az a felt®telez®s, hogy minden csatat®ren tºmegs²rokat kell tal§lnunk, hiszen 

tºbb tonna gyorsan boml· szerves anyag nem heverhet sok§ig a felsz²nen. 

A tapasztalatok azonban azt mutatj§k, hogy gyakran szinte ®szrev®tlen¿l bomla-

nak el a holttestek. Az egyik terepbej§r§som sor§n a helyi lakosok megmutatt§k azt a 

v²zmos§st, kºzvetlen¿l a h§zak mºgºtt, ahol az 1960-as ®vekben megtal§lt§k egy 

1945-ben elesett szovjet tiszt csontmaradv§nyait. A harcok idej®n val·sz²nŤleg sebe-

                                                 
91 K®pes Kr·nika II. k. 107. o. 
92 Veress D. Csaba: Nap·leon hadai Magyarorsz§gon. Budapest 1987. 226. o. 
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s¿lten rejtŖzºtt a bokrok kºz® ®s ott maradt, m²g a helyi lakosok fel nem fedezt®k a 

maradv§nyokat. Most a falu temetŖj®ben nyugszik. 

Az antropol·gusok tapasztalata szerint nyirkos, m®szhi§nyos kºrnyezetben vi-

szonylag gyorsan elbomlanak a maradv§nyok ®s m®g a csontok is elkorhadnak. 

Meggyors²tja a boml§st, amikor a holttesteket m®sszel ºntik le. A felsz²nen heverŖ 

tetemek l§gyr®szeit az ®lŖl®nyek takar²tj§k el, majd mezŖgazdas§gi ter¿leteken a 

fºldmŤvel®s sor§n egyre kisebb darabokra tºrnek a csontok. IdŖvel szinte nyomtala-

nul eltŤnnek a maradv§nyok. A foly·k melletti ºsszecsap§sok ut§n az elesetteket 

gyakran a v²zbe sz·rt§k. Hideg idŖben a boml§s nem s¿rgette a temet®st. Az elha-

gyott tetemekrŖl tavaszra a vadak eltŤntett®k a h¼st, a csontok pedig senkit sem za-

vartak. 

A holttestek kezel®s®nek h§rom form§j§val tal§lkozhatunk a csatatereken. Sok-

szor egy§ltal§n nem foglalkoznak a halottakkal, hanem ott hagyj§k Ŗket az ºsszecsa-

p§s helysz²n®n. M§skor eltemetik Ŗket, de ennek is tºbb v§ltozta lehet, hiszen a 

gyŖztes sokszor csak a saj§t halottair·l gondoskodik, az ellens®g elesett katon§it 

pedig temetetlen¿l hagyja. ŕket esetenk®nt a kºrny®k lakoss§ga hantolja el. Ez a 

jelens®g a tºmegs²rok felt§r§s§n§l kimutathat·. Vall§si vagy eg®szs®g¿gyi okb·l sor 

ker¿lhet a holttestek el®get®s®re is. Az elesettekrŖl val· gondoskod§s harmadik 

m·dja a csatat®ren tal§lhat· csontmaradv§nyok k®sŖbbi ºsszegyŤjt®se csontt§rakba, 

csontgºdrºkbe (ossarium). Ez legink§bb a temetetlen¿l hagyott halottak maradv§-

nyaival tºrt®nhet, de elk®pzelhetŖ a heveny®szve §sott tºmegs²rokba helyezett ma-

radv§nyok sors§nak rendez®se ®rdek®ben is. 

N®zz¿k elŖszºr a legegyszerŤbb esetet, amikor a harct®ren hagyj§k az elesette-

ket. Erre akkor ker¿lhet sor, amikor a csapatok gyorsan tov§bbvonulnak, mint az 

angolok az agincourti csata ut§n. Olyan sietve hagyt§k el a csatateret, hogy saj§t 

halottaik nagy r®sz®t is temetetlen¿l hagyt§k. Lehet a c®lja elrettent®s is, amikor a 

gyŖztes gondoskodik a saj§t halottjair·l, az ellens®g elesettjeivel pedig sz§nd®kosan 

nem foglalkozik. Sor ker¿lhetett vall§si okokb·l is, mint p®ld§ul a vikingekn®l, akik 

azt vallott§k, hogy a Valhall§ba a holl·k gyomr§n kereszt¿l vezet az ¼t.93 

A holttestek tºmegs²rba temet®s®nek nyomait az ¼jkŖkort·l kezdve napjainkig 

megtal§ljuk, mivel nagyon hat®kony m·dja az egyszerre elesettek elhantol§s§nak. A 

legkor§bbi p®ld§ja 1983-ban a n®metorsz§gi Talheimben ker¿lt elŖ kertmŤvel®s kºz-

ben. A felt§r§s ut§n kider¿lt, hogy egy 1,5x3 m®teres s²rban 34 kŖkori ember marad-

v§nya nyugodott, akiket 7000 ®vvel ezelŖtt temettek el ®s az ¼n. vonald²szes kult¼ra 

egyik csoportj§hoz tartoztak. A maradv§nyok helyzete jelezte, hogy az §ldozatok 

fej®t ®s v®gtagjait lev§gt§k a s²rba helyez®s elŖtt. Ezen k²v¿l sz§mos egy®b s®r¿l®s is 

felismerhetŖ volt a csontokon. K®t maradv§nyon kovakŖ ny²lhegy §ltal okozott seb-

z®s, m§sok kopony§j§n kerek ny²l§s volt. A legk¿lºnºsebb egy jellegzetes ov§lis seb 

volt, amit a vonald²szes kult¼ra jellegzetes eszkºze, egy csiszolt kŖbalta okozott. B§r 

nem siker¿lt meg§llap²tani, hogy milyen kºr¿lm®nyek kºzºtt ker¿lt sor a m®sz§rl§sra 

®s a tºmegs²rba temet®sre, azonban a nyomok alapj§n val·sz²nŤs²thetŖ, hogy az el-

kºvetŖi szint®n a vonald²szes kult¼r§hoz tartoztak. Ez a p®lda azonban csak mint a 

                                                 
93 T. L. Sutherland: Battlefield archaeology ï a guide to the archaeology of conflict. British 

Archeological Jobs Resource, 2005. november. 28ï29. o. 
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tºmegs²rok korai p®ld§jak®nt szerepelhet itt, hiszen az erŖszakos hal§l ellen®re sem 

bizony²that·, hogy az §ldozatok harci cselekm®ny sor§n vesztett®k ®let¿ket. 

A tºmegs²rban a holttesteket elhelyezhetik rendezetten, test, test mell® vagy fej-

tŖl, l§bt·l, de ak§r ºssze-vissza dob§lva is. Az ilyen esetben a vall§si elŖ²r§sokat 

gyakran h§tt®rbe szor²tja a min®l helytakar®kosabb megold§s. Ez ann§l ink§bb elŖ-

fordul, min®l nagyobb volt az elesettek sz§ma. Ha a kºr¿lm®nyek lehetŖv® tett®k, a 

kºz®pkort·l kezdve a tºmegs²rokat elsŖsorban k§poln§k kºr®, temetŖkbe helyezt®k. 

Ehhez persze ºssze kellett gyŤjteni ®s a s²rhoz sz§ll²tani a holttesteket. Meleg idŖben, 

tºbb nappal a csata ut§n az oszl§snak indult tetemeket gyakran nem vitt®k messzire, 

hanem a kºzelben §stak egy gºdrºt, vagy haszn§ltak m§s c®lb·l kor§bban §sott §rko-

kat, m®lyed®seket. Az elsŖ ®s m§sodik vil§gh§bor¼ban az elesett katon§kat gyakran 

temett®k a lºv®sz§rkokba ®s a fedez®kekbe. Az egyik terepbej§r§s sor§n mes®lt®k, 

hogy a m§sodik vil§gh§bor¼ ut§n a szovjet hat·s§gok kivez®nyelt®k a helybelieket a 

falu kºrny®k®re a holttesteket ºsszegyŤjteni. A szovjet halottakat be kellett sz§ll²ta-

niuk a faluba, a magyar ®s a n®met katon§k maradv§nyait pedig a helysz²nen kellett 

eltemetni¿k. EttŖl f¿ggetlen¿l, ha a katona, aki fel¿gyelt r§juk, nem figyelt oda, a 

szovjet katon§kat is a lºv®sz§rkokba ford²tott§k. A hossz¼ b®ke kor§ban neh®z el-

k®pzelni, hogy a szenved®s ®s a h§bor¼ milyen kºzºmbºss® teheti az embereket a 

halottakkal szemben.  

 

 

Hadis²rok fosztogat·i 

 

A tºmegs²rba temet®s nem csak a h§bor¼k saj§toss§ga, hanem minden olyan 

helyzetben sor ker¿lhet r§, amikor egyszerre, egy helyen sokan halnak meg. Term®-

szeti katasztr·f§k, n®pirt§sok §ldozatait szint®n ²gy hantolj§k el, de ezekben a s²rok-

ban gyermektŖl az aggasty§nig, f®rfiak ®s nŖk vegyesen nyugszanak. J§rv§nyos be-

tegs®gek §ldozatainak tºmegs²rjain§l tapasztalhatunk olyan jelens®get, ami arra utal, 

hogy abban katon§k nyugszanak, hiszen a pestis ®s a kolera puszt²tott a katonai t§bo-
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rokban is. £ppen ez®rt a csat§ban elesettek beazonos²t§s§n§l dºntŖ szempont a ma-

radv§nyokon felismerhetŖ fegyverek §ltal okozott s®r¿l®s. 

A h§bor¼ ut§n, amikor m§r normaliz§l·dott a helyzet, sor ker¿lhet a gºdrºkbe 

eltemetett holttestek exhum§l§s§ra ®s szertart§sos ¼jratemet®s®re. A towtoni csatat®-

ren 23 ®vvel k®sŖbb III. Rich§rd parancs§ra §st§k ki a maradv§nyokat, hogy azut§n 

megszentelt fºldbe temess®k. Little Bighornn§l szint®n k®tszer temett®k Custer 

katon§it. 

Az ¼jratemet®sek sor§n az eredetileg anat·miai rendben fekvŖ csontv§zakat fºl-

szedik ®s §ltal§ban egy vagy tºbb gºdºrbe temetik. Ezek a csontgºdrºk vagy 

ossz§riumok nem csak hadi esem®nyekhez kºtºtten k®sz¿lhetnek. S²rok vagy 

temetŖk felsz§mol§sa sor§n szint®n ossz§riumba gyŤjtik a csontmaradv§nyokat, 

azonban ezt viszonylag j·l meg lehet k¿lºnbºztetni a hadis²rt·l, mivel ez ut·bbiban 

egyszerre eltemetett csontok ker¿lnek ¼jratemet®sre, §ltal§ban katonakor¼ f®rfiak 

maradv§nyai, jellegzetes s®r¿l®sekkel. 

Az ossz§riumba temet®s saj§tos eset®t k®pviseli, amikor az ºsszecsap§s ut§n 

visszahagyott ®s kºzben elbomlott holttestek csontmaradv§nyait gyŤjtik ºssze ï sok-

szor ®vekkel az esem®ny ut§n ï ®s temetik el. Az, hogy a csontok huzamosabb ideig 

a felsz²nen hevertek, j·l felismerhetŖ elv§ltoz§sokat okoz ®s gyakran l§that·k §llati 

r§g§snyomok is. Ezt p®ld§zz§k a Kr. u. 9-ben lezajlott teutoburgi csata helysz²n®n 

tal§lt ossz§riumok, melyekbe az emberi ®s §llati csontokat vegyesen temett®k. Az 

1859-es solferin·i csata §ldozatainak csontjait ut·bb ugyancsak ºsszegyŤjtºtt®k ®s 

egy eml®kmŤk®nt is funkcion§l· csontt§rba helyezt®k, kicsit morbidnak hat· alapos-

s§ggal sz®tv§logatva a k¿lºnbºzŖ t²pus¼ csontokat. Hasonl· megold§ssal ®ltek az 

elsŖ vil§gh§bor¼ban elesett olasz katon§k maradv§nyainak kezel®se sor§n is, amikor 

az ®vtizedekkel a h§bor¼ befejezŖd®se ut§n ºsszegyŤjtºtt n®vtelen elesettek marad-

v§nyait hatalmas csontkamr§kban helyezt®k el, melyek oldal§n csak az ott nyugv·k 

sz§m§t olvashatjuk. 

A harcokban elesett katon§k maradv§nyainak kezel®se sor§n szokatlan jelens®-

gek is elŖfordultak. Az agincourti csat§ban elesett angol harcosok csontjair·l York 

hercege lefŖzette a h¼st ®s ²gy sz§ll²totta Ŗket haza a szigetorsz§gba eltemetni. Ezt 

nem tudva, puszt§n az ossz§rium alapj§n, ak§r azt is lehetne felt®telezni, hogy a 

csontok emberev®s nyomait Ŗrzik. 

A kutat§sok sor§n rendszerint m§r csak az elesettek csontmaradv§nyai ker¿lnek 

elŖ. Tal§lunk azonban kiv®teles eseteket is, melyek kºz¿l az egyik az erd®lyi V²zak-

n§n esett meg. 1890 nyar§n egy hatalmas felhŖszakad§s ut§n a s·b§nya akn§i meg-

teltek ®s a kiºmlŖ v²z az 1849-es csata §ldozatainak tetemeit hozta mag§val. Az ºt 

elesett honv®det az egyik elºntºtt s·akn§ba dobt§k a csata ut§n ®s a s·s v²z tart·s²-

totta a test¿ket, m²g az §radattal ism®t felsz²nre nem ker¿ltek.94 

                                                 
94 Ezernyolczsz§z negyvennyolc. Az 1848/49-iki magyar szabads§gharc tºrt®nete k®pekben. 

Szerk. J·kai M·r, Br·dy S§ndor, R§kosi Viktor. Budapest, 1898. 162. o.; 

http://www.vilaghirnev.net/cikk85_03.html (A letºlt®s idŖpontja: 2010. 01. 24.) Wanek 

Ferenc le²r§s§ban megeml²ti, hogy a nevezetes 1891-es esetet tºbb feljºvetel kºvette az 1970-

es ®vekig. (Wanek Ferenc: Kir§ndul§svezetŖ. http://bkf.emt.ro/emt_bkf_program_2008.pdf A 

letºlt®s idŖpontja: 2010. 01. 24.) Az egyik feltºr®st Cseres Tibor beleszŖtte ĂV²zaknai csat§kò 

c²mŤ reg®ny®be is. http://mek.oszk.hu/03900/03978/html/ (A letºlt®s idŖpontja: 2010. 01. 

24.) 
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Az elsŖ vil§gh§bor¼t megelŖzŖ idŖszak t®rben ®s idŖben viszonylag j·l kºr¿lha-

t§rolhat· ºsszecsap§saival szemben, a XX. sz§zadban megv§ltozott a helyzet. A h§-

bor¼t sz§zezres tºmeghadseregek nagy kiterjed®sŤ hadsz²ntereken v²vt§k heteken, 

h·napokon vagy ak§r ®veken kereszt¿l. Az elesettek ºsszegyŤjt®s®vel, eltemet®s®vel 

ºn§ll· szervezetek foglalkoztak. A halottakat az adott hadsz²nt®r katonatemetŖibe 

helyezt®k nyugalomra, de gyakran temett®k az elesetteket elhagyott lºv®sz§rkokba, 

jeltelen tºmegs²rokba. A hadseregek tºbbs®g®ben a katon§kat szem®lyi azonos²t· 

jeggyel l§tt§k el, ²gy a halott katon§k szem®lyazonoss§ga pontosan meg§llap²that·. 

Amennyiben a temet®sre egy adott ºsszecsap§s sor§n ker¿lt sor, a s²r felkutat§s§hoz 

elŖszºr a harc helysz²n®t kell beazonos²tani a hadir®g®szet m·dszereinek alkalmaz§-

s§val, ²gy a hadis²r ®s egy adott szem®ly maradv§nyainak megtal§l§sa lehet a harct®r-

kutat§s feladata. Fontos megk¿lºnbºztetni a hadis²r ®s a katonas²r fogalm§t. A kato-

nas²r az adott kor kegyeleti szertart§sainak megfelelŖen eltemetett katona s²rjellel 

ell§tott nyughelye, rendszerint temetkez®s c®lj§ra szolg§l· helyen. A temetkez®si 

hely egy saj§tos t²pusa a katonatemetŖ, mely a katonas²rok elhelyez®s®re kialak²tott 

ter¿let, rendszerint egys®ges s²rjelekkel. A hadis²r a harcok sor§n elesett katon§k 

nyughelye, melyet a temet®s idŖszak§ban fenn§ll· viszonyoknak megfelelŖen alak²-

tanak ki. Ez rendszerint nem temetŖben van, gyakran jelºletlen tºmegs²r. 

A hadis²rok k¿lºnleges t²pusainak tekinthetŖk a haj·-, rep¿lŖ- ®s j§rmŤroncsok, 

valamint az ºsszeomlott l®tes²tm®nyek, melyek a benn¿k l®vŖ katon§kat maguk al§ 

temett®k.  

Az ºsszecsap§sok sor§n elesettek vizsg§lat§val fontos inform§ci·khoz juthatunk 

a harc m·dj§r·l, a katon§k fizikai ®s eg®szs®gi §llapot§r·l, ®letm·dj§r·l. A k¿lºn-

bºzŖ s®r¿l®sek tan¼skodnak az alkalmazott fegyverekrŖl. A csontv§zakb·l kºvet-

keztet®seket vonhatunk le az elesettek nem®re, ®letkor§ra, testalkat§ra ®s eg®szs®gi 

§llapot§ra vonatkoz·an. A temet®s m·dja utal a csata ut§ni §llapotokra. A hadis²rok 

fontos inform§ci·k forr§sai, azonban ºnmag§ban az elesettek vizsg§lata alapj§n nem 

rekonstru§lhatjuk a csat§t. 

A csata- ®s hadsz²nt®rkutat§s sor§n az elesett katon§k jeltelen s²rjai, tºmegs²rjai 

k®pezhetik a kutat§s t§rgy§t. A kºvetkezŖkben tudom§nyos m·dszerekkel vizsg§lt 

hadis²rok kutat§stºrt®net®n kereszt¿l ismerhetj¿k meg az emberi maradv§nyok felt§-

r§s§t ®s elemz®s®t.  

 

 

 

3.1. Wisby 

 

1361. j¼lius 22-®n, Waldemar, D§nia kir§lya erŖs had-

sereggel sz§llt partra Gotland nyugati partvid®k®n, hogy 

uralma al§ hajtsa a gazdag kereskedŖv§rost, Visby-t. Đgy 

tervezte, hogy nem indul egyenesen a v§ros fel®, hiszen 

2500 fŖs serege nem ¿tkºzºtt komoly ellen§ll§sba, elte-

kintve k®t ºsszecsap§st·l a helyiekkel, nem messze a part-

rasz§ll§s hely®tŖl. J¼lius 27-®n azut§n sor ker¿lt a dºntŖ 
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csat§ra a gotlandi n®pfºlkelŖkkel, alig 300 m®terre Visby v§rosfal§t·l. A harc sor§n 

1800 gotlandi ®s mintegy 100 d§n esett el. Mindez 11 ®vvel a nagy pestisj§rv§ny ut§n 

tºrt®nt. 

A csat§ban elesettek tºmegs²rjait N. J. Ekdahl, a Sv®d Tºrt®neti Akad®mia tagja 

eml²ti elŖszºr, gotlandi utaz§s§r·l k®sz²tett besz§mol·j§ban, 1826-ban. R®szletesen 

le²rta azt a nagy m§rv§nykeresztet, mely Wisby kºz®pkori v§rosfal§nak d®li kapuj§-

t·l 400 m®terre, az egykori Solberga kolostor hely®n §ll. A kolostorra m§r csak egy 

nagy faragott szegletkŖ ®s az alapjai eml®keztettek, mivel a kºveit elhordt§k a kºzeli 

lŖport§r ®p²t®s®hez. A helyet ĂKorsbetningenò-nek (legelŖ a kereszt kºr¿l) nevezt®k 

az 1361-es ºsszecsap§s §ldozatainak eml®k®re §ll²tott keresztrŖl, azonban az, hogy 

ide temett®k az elesetteket, csak akkor nyert megerŖs²t®st, amikor a lŖport§r ®p²t®se-

kor elŖker¿lt az elsŖ tºmegs²r. A besz§mol· k¿lºn kiemeli, hogy a kopony§kon harci 

cs§k§nnyal ¿tºtt n®gyszºgletes lyukakat l§ttak az ®p²tkez®sen dolgoz·k. Mivel 

Ekdahl a maradv§nyok megtal§l§sa ut§n m§sf®l ®vtizeddel j§rt a helysz²nen, 

val·sz²nŤleg m®g frissen ®ltek az eml®kek a szemtan¼kban. Az inform§ci· 

hiteless®g®t megerŖs²ti, hogy a k®sŖbb felt§rt s²rokban val·ban gyakori volt az §ltala 

le²rt jellegzetes s®r¿l®s, amit harci cs§k§ny vagy sz§mszer²j ny²lhegy okozott.  

 

 

A Korsbetningen 

Azt a lehetŖs®get, hogy a lŖport§r ®p²t®se sor§n megtal§lt tºmegs²r a k®sŖbb fel-

t§rt s²rok egyik®nek r®sze lett volna, kiz§rja a kºzºtt¿k l®vŖ t§vols§g. Val·sz²nŤleg 

ez egy ºn§ll· tºmegs²r volt, mely az ®p²tkez®s sor§n megsemmis¿lt.  

1905. tavasz§n a gotlandi t¿z®rezred veter§n k·rh§z§nak tiszthelyettese utas²t§st 

kapott, hogy a kov§csmŤhely kºzel®ben k®sz²tsen egy vir§g§gy§st. M§jus 22-®n §s§s 

kºzben r§akadt az elsŖ kopony§kra, melyek n®melyik®n l§nccsuklya volt. Szeren-

cs®re a gotlandi lev®lt§r kur§tora, Oscar Vilhelm Wennersten igyekezett meg·vni 

minden r®g®szeti leletet a pusztul§st·l, ²gy amint tudom§st szerzett az esetrŖl, azon-
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nal le§ll²totta a munk§t. T§viratot k¿ldºtt Stockholmba, az Ćllami R®gis®gt§rba, 

melyben le²rta, hogy a Waldem§r kereszttŖl 17 l®p®sre §s§s kºzben l§ncinges csont-

v§zat tal§ltak. Az int®zet felhatalmaz§s§ra nem sokkal ezut§n megkezdte a s²r felt§r§-

s§t. M§r kezdettŖl fogva tiszt§ban volt vele, hogy az 1361-es csata §ldozatainak tº-

megs²rja ker¿lt elŖ. A s²rban nyugv·k sz§m§t mintegy 300-ra becs¿lte. J¼lius 10-®n  

le§ll²tott§k a munk§t, mert az uralkod· jelezte, hogy meg k²v§nja tekinteni a 

maradv§nyokat. Erre csak j¼lius 25-®n ker¿lt sor ®s ettŖl kezdve a kir§ly 

folyamatosan figyelemmel k²s®rte a munk§kat. A lelŖhely k¿lºnlegess®g®t nºvelte, 

hogy az §ldozatok egy r®sz®t v®dŖfegyverzetben temett®k el, ami szokatlan, hiszen 

az elesetteket a temet®s elŖtt rendszerint megfosztott§k fegyvereiktŖl ®s ruh§ikt·l a 

zs§km§nyol·k. A p§nc®lok mellett azonban nem tal§ltak fegyvermaradv§nyokat. A 

sebekbŖl j·l l§tszott a j¼liusi ºsszecsap§s borzalmas m®sz§rl§sa. Bord§k kºz® f¼r·-

dott ny²lhegy, ami m®g a kºzelharc elŖtt v®gzett §ldozat§val. Egy m§sik kopony§n 

szab§lyos n®gyszºgletes ny²l§s Ŗrizte a harci cs§k§ny hegy®nek nyom§t. A csontokon 

l§that· mark§ns v§g§sok egy r®sze val·sz²nŤleg a d§nok §ltal kedvelt csatab§rdt·l 

sz§rmazott. 

A s²rt 0,5-1 m®teres fºldr®teg takarta, ami eredetileg 1 m®ter vastag lehetett. A 

gºdºr m®lys®ge a felsz²ntŖl m®rve kb. 2 m®ter volt. Az alakja 7 m®ter hossz¼, 5,5 

m®ter sz®les, elny¼jtott ov§lis, £KïDNY ir§ny¼ t§jol§ssal. Az alj§n kb. 3 cm vastag 

fekete sz²nŤ, szappanszerŤ ¿led®k volt. 

Annak ®rdek®ben, hogy a f®mt§rgyak ne s®r¿ljenek, a csontokkal egy¿tt emelt®k 

ki ®s homok§gyban sz§ll²tott§k el Ŗket restaur§l§sra. 1905-ben k®t p§nc®l mellr®sze, 

egy p§nc®lkesztyŤ darabjai, n®h§ny l§nccsuklya ®s ny²lhegy ker¿lt elŖ. 

A kºvetkezŖ ®vekben a tºmegs²r kºrny®k®n tºbb kisebb kutat·§sat§st v®geztek 

azzal a c®llal, hogy tov§bbiakat tal§ljanak. A munka eredm®nyek®nt k®t tov§bbi tº-

megs²rt tal§ltak, az egyiket kºzvetlen¿l a kereszt mellett, egy m§sikat kicsit t§volabb 

keleti ir§nyban. Ezek hasonl· param®terekkel rendelkeztek, mint a kor§bban felt§rt. 

A kºlts®ges kutat§s finansz²roz§s§ban az §llami forr§sokon t¼l nagy jelentŖs®gŤ 

volt Rosen gr·f t§mogat§sa is. Ma m§r kicsit furcs§nak tŤnhet, hogy az egyik legje-

lentŖsebb kºlts®gvet®si t®telt a leletek f®nyk®pez®se jelentette. Ne felejts¿k el azon-

ban, hogy a XX. sz§zad elej®n m®g komoly kih²v§st jelentett j· f®nyk®peket k®sz²teni 

a r®g®szeti jelens®gekrŖl. Egy speci§lis §llv§nyt kellett szerkeszteni ahhoz, hogy 

b§rmilyen szºgbŖl tudjanak felv®teleket k®sz²teni. 1912-ben az ¼jonnan felfedezett 

s²rok egyik®nek felt§r§sa v§lt sz¿ks®gess® az ¼t®p²t®s miatt. A s²r m®ret®t tekintve 

rem®lt®k, hogy legal§bb olyan gazdag lesz leletekben, mint az elsŖ. 

Hasonl·an az elŖzŖhºz, itt is rendezetlen¿l egym§sra dob§lva fek¿dtek a csont-

v§zak. Sz§mos p§nc®l ®s egy®b felszerel®s darab ker¿lt elŖ, kºzºtt¿k vaslemezekbŖl 

ºssze§ll²tott k®t teljes v®rt. 

A leleteket a Sv®d Nemzeti M¼zeumba sz§ll²tott§k, ahol egy ideig elhanyagolt§k 

az anyag restaur§l§s§t ®s feldolgoz§s§t. Az ®rdemi munka csak 1924-ben kezdŖdºtt 

el, amikor a munk§t v®gzŖk ºrºmmel konstat§lt§k, hogy a leletek §llapota nem 

romlott a felt§r§s ·ta. M®g ugyanezen ®v nyar§n, v²zvezet®k fektet®s sor§n a 

munk§sok bele§stak a 2. sz. tºmegs²rba. Szerencs®re nagyobbr®szt csak csontokat 

bolygattak, azonban n®h§ny p§nc®llemezt is elmozd²tottak, melyek pontos elŖker¿-

l®si helye a tov§bbiakban nem volt meg§llap²that·. 
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1928-ban folytat·dott a felt§r· munka, melynek c®lja a 2. sz. tºmegs²rb·l m®g 

felt§ratlan r®sz pontos nagys§g§nak meg§llap²t§sa ®s a 3. sz. tºmegs²r vizsg§lata volt. 

A csoport Thordeman mellett Paul Nºrdlundb·l a grºnlandi §sat§sok vezetŖj®bŖl, 

Harry Johansson antropol·gusb·l, Nils Azelius f®nyk®p®szbŖl, valamint Ture 

Carlsson technikusb·l ®s h§rom §sat§si munk§sb·l §llt, bele®rtve az ®jjeliŖrt is. 

A mintegy 12 n®gyzetm®teres 3. sz. tºmegs²rban a maradv§nyok 1 m m®lyen 

voltak. Egy 6x4 m-es ter¿leten k®t k¿lºn gºdºrben fek¿dt rendezetlen¿l egym§sra 

sz·rva a 119 holttest. 

 

 

Az §sat§s sor§n kutat·§rkokkal vizsg§lt§k a kºrny®ket is, melynek eredm®nye-

k®nt siker¿lt megtal§lni az egykori kolostor k§poln§j§nak alapjait, kºr¿lºtte s²rokkal, 

melyek r®szben r®gebbiek, r®szben fiatalabbak voltak a tºmegs²rokn§l. A k§polna 

®s a temetŖ fºlfedez®se v§laszt adott a k®rd®sre, hogy mi®rt ide temett®k a csata 

halottait. 

Akadtak neh®zs®gek is, ²gy a ny§ri esŖz®sek sor§n a gºdºr megtelt v²zzel ®s 

ez®rt n®h§ny napig szivatty¼zni kellett. A k§polna ®szaki ®s keleti haj·ja kºzºtt 

megtal§lt§k a 4. sz. tºmegs²rt, ami szint®n kelet-nyugati t§jol§s¼ volt. 

A felt§r§s sor§n meghat§roz· szerepet j§tszott a f®nyk®pes dokument§l§s. A ku-

tat§si ter¿letet 5x5 m-es n®gyzetekre osztott§k, melyeket folyamatosan sz§moztak. A 

tºmegs²rok ter¿let®t ezen bel¿l tov§bbi 0,5x0,5 m-es n®gyzetekre osztott§k. A K-Ny-

i vonalakat nagybetŤvel, az £-D-i ir§ny¼akat pedig kisbetŤvel jelºlt®k. 

A munka sor§n a r®g®szeknek ki kellett dolgozni a tºmegs²rok felt§r§s§nak tech-

nik§j§t. Ez ugyanis j·val bonyolultabb egy szimpla s²rfelt§r§sn§l, m§r csak az®rt is, 

mivel a s²r viszonylag nagy alapter¿letŤ, ²gy nem lehet egyben bontani, mivel ekkor 

az als·bb sor csontjain taposn§nak a munka kºzben. Az §sat§s elsŖdleges c®lja, hogy 
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az egyes csontv§zakat ne ºsszekeverve szedj®k fel, hiszen csak ²gy lehet hiteles ant-

ropol·giai vizsg§latokat v®gezni. Csakhogy a testek boml§sa ®s a s²r bes¿pped®se 

sor§n a l®gr®sekbe az apr·bb csontok behullhatnak, a nagyobbak pedig elmozdulhat-

nak. Ez®rt rendk²v¿l fontos, hogy a csontok helyzet®t a felszed®s elŖtt pontosan fel-

m®rj®k ®s a kiemel®s ut§n pontos regisztr§ci·t vezessenek r·luk. 

 

 
 
A felt§r§sok sor§n h§rom tºmegs²rt bontottak ki, melyekben ºsszesen 1185-en 

nyugodtak. Az 1905-ben felt§rt 1. sz. s²rban 258 (max. 268), a 2. sz-ban, amit 1912-

ben, majd 1928-1930-ban t§rtak fel, 710 (max. 798), az 1928-ban felt§rt 3. sz. s²rban 

119-en nyugodtak. Az elt®r®seket a csontok csoportos²t§sa okozza, ugyanis egy-egy 

v§z nem minden csontja ŖrzŖdºtt meg j· §llapotban. A kutat·§sat§s sor§n 1930-ban 

megtal§lt 4. sz. s²r kism®retŤ volt. Az 5. sz. s²r 1811-ben a lŖport§r ®p²t®sekor meg-

semmis¿lt. Val·sz²nŤleg ezeken k²v¿l nincs tºbb s²r a ter¿leten. Ha azt felt®telezz¿k, 

hogy a 4-es s²r hasonl· lehet a 3-ashoz ®s az 5-ºs pedig az 1-eshez, akkor az itt elte-

metettek sz§m§t 1572-re becs¿lhetj¿k. Ez a sz§m, kºzel j§r a XV. sz. elej®n ²rott 

Gotlandi Kr·nika §ltal megadott 1800 fŖs vesztes®ghez. 

Az 1. sz. s²r 5,5 m sz®les ov§lis, 7 m hossz¼, melynek a legnagyobb m®lys®ge 

1,5-2 m m®ly. A csontv§zak 0,5-1 m®ter vastag r®tegben fek¿dtek. A 2-es s²r 12 m 

hossz¼, a legnagyobb m®lys®ge 2 m®ter ®s a v§zak 0,5 m®ter vastag r®tegben 

fek¿dtek. 

A s²rokban nem csak eg®sz v§zakat, hanem lev§gott fejeket ®s v®gtagokat is 

temettek. 

Elt®r®sek tapasztalhat·k a p§nc®lmell®kletek sz§ma ®s t²pusa szerint. Voltak 

modern p§nc®lok ®s eg®szen r®gi t²pusok, amik val·sz²nŤleg a gotlandi n®pfºlkelŖk-

hºz tartoztak. A 3. sz. s²rban csak n®h§ny lamell§s p§nc®l maradv§nya ker¿lt elŖ. 

Ebben a viszonylag kism®retŤ s²rban, az eltemetettek tºbbs®ge fiatal volt ®s tºbb 

mint a fel¿k m®g nem ®rett a katonai szolg§latra. A felnŖttek testmagass§ga is elma-

radt az §tlagt·l ®s nem viseltek p§nc®lt. Nem z§rhat· ki, hogy ebben a s²rban a pol-

g§ri §ldozatok nyugszanak, de azt sem szabad figyelmen k²v¿l hagyni, hogy a s®r¿l®-
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seiket harc kºzben szerezhett®k. Az hogy nem viseltek p§nc®lt, az is magyar§zhatja, 

hogy Ŗket temett®k el elsŖk®nt, amikor m®g le tudt§k szedni az elesettekrŖl a p§n-

c®ljukat ®s a ruh§zatukat. A 2. sz. s²rba ezzel szemben m§r erŖsen oszl§snak indult 

holttesteket temethettek, legal§bbis erre kºvetkeztethet¿nk a nagy sz§m¼ p§nc®lb·l 

®s egy®b szem®lyes t§rgyakb·l ï p®nz®rm®k, vad§szk®s ï, melyek a zs§km§nygyŤj-

tŖknek is ®rt®ket jelenthettek. Ennek ellen®re m®gis az tŤnik a legval·sz²nŤbbnek, 

hogy a 3. sz. s²rba a gotlandi n®pfºlkelŖket temett®k, akik m®g nem ®rt®k el vagy m§r 

t¼lhaladt§k a katonakort. Az, hogy az eml®kkeresztet a gotlandi §ldozatoknak §ll²-

tott§k ®s ez a s²r van hozz§ a legkºzelebb, megerŖs²ti ezt a felt®telez®st. Persze ez 

nem azt jelenti, hogy a tºbbi s²rban csak d§nok nyugszanak. Nem val·sz²nŤ, hogy 

ilyen nagysz§m¼ §ldozat eset®ben sz®tv§logatt§k volna a testeket. 

Tov§bbi ®rv amellett, hogy a s²rokban a szemben§ll· felek halottai keverten ke-

r¿ltek, hogy az 1. sz. s²rba viszonylag nagysz§m¼ mozg§sszervi rendelleness®ggel 

rendelkezŖ szem®lyt temettek. (Ez a csontokb·l der¿lt ki: csonttuberkul·zis, rendel-

lenes kop§sok, rosszul ºsszeforrt tºr®sek.) Nem val·sz²nŤ, hogy a d§n kir§ly gondo-

san v§logatott sereg®be ilyen emberek beker¿lhettek volna harcosk®nt. Az 1. sz ®s a 

2. sz. s²rban ºsszesen 22 esetben lehetett ºregkori elv§ltoz§sokat tapasztalni. Ez eleve 

kiz§rja a katonai alkalmass§got. Azt, hogy a 2. sz s²rba gotlandiakat is temettek, 

megerŖs²tik az ®remleletek is. Az itt tal§lt ºt darab ®rem kºz¿l n®gy sv®d-gotlandi 

volt, az ºtºdik d§n, de haszn§lt§k Sv®dorsz§gban is. 

A Wisby-i s²rok egyed¿l§ll·ak a kºz®pkori hadis²rok kºzºtt abban, hogy a p§n-

c®lokat is eltemett®k. FeltŤnŖen sok ï a h§rom s²rb·l ºsszesen 185 db ï l§nccsuklya 

ker¿lt elŖ. A m§sodik s²rban az elesettek 20%-a viselte. N®h§ny p§nc®l helyzete arra 

enged kºvetkeztetni, hogy azt azut§n dobt§k a s²rba, miut§n leh¼zt§k a viselŖj®rŖl. 

Val·sz²nŤleg nem jelentett ®rt®ket a zs§km§nygyŤjtŖ d§noknak. 

A s²rb·l elŖker¿lt p§nc®lok sz§mar§nya azonban csak a hasonl· kor¼ tºmegs²r-

okhoz k®pest magas. A kb.1600 elesettel eltemetett mintegy 25 db teljes p§nc®l 

alapj§n t®ves lenne azt felt®telezni, hogy csak ennyien rendelkeztek v®dŖ-

fegyverzettel. 

A p§nc®lok s²rba ker¿l®s®nek legval·sz²nŤbb magyar§zata az lehet, hogy nem 

kºzvetlen¿l a csata ut§n temett®k el a halottakat. A lakoss§g a v§rosba h¼z·dott, a 

falakon k²v¿l pedig nem volt §lland· lakoss§g, eltekintve a Solberga kolostor ap§c§-

it·l. A csat§t ny§r kºzep®n v²vt§k, ²gy a holttestek hamar oszl§snak indultak. Val·-

sz²nŤleg a boml· testekrŖl nem nagyon akart§k leszedni a p§nc®lt. Az persze k®rd®-

ses, hogy mi®rt nem ker¿ltek a s²rba a p§nc®lok mellett s®r¿lt fegyverek? Val·sz²nŤ-

leg k¿lºn gyŤjtºtt®k ®s a temet®ssel siettek. Az egyik eltemetett katon§n§l 385 db 

p®nz®rm®t tal§ltak egy bŖrzacsk·ban, ami szint®n a sietve eltemet®st bizony²tja.  

Az ®letkor szerinti megoszl§st a s²rokban az al§bbi t§bl§zat mutatja:  

 

 fiatal ºreg katona kor¼ 

1. sz. s²r 16% 21% 53% 

2. sz. s²r 8% 12% 80% 

3. sz. s²r 38% 14% 45% 
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A csontmaradv§nyokon tapasztalhat· s®r¿l®sekbŖl kºvetkeztethet¿nk a harcmo-

dorra.  

V§gott sebet 456 esetben, ny²lvesszŖ okozta s®r¿l®st pedig 126 esetben tapasz-

taltak. EbbŖl 60 esetben a k®tf®le s®r¿l®s egy¿tt fordul elŖ. A sebek helyzete a fegy-

veres kºzelharcra utal, melyben a harcos a pajzs§t a bal, a fegyver®t a jobb kez®ben 

tartja, bal l§ba kicsit elŖr®bb van, mint a jobb. A sebek ennek megfelelŖen a nyak ®s 

a fej jobb oldal§n, a bal l§b belsŖ, a jobb l§b k¿lsŖ oldal§n vannak. N®h§ny kopony§n 

10-15 v§g§snyom is volt. 

A ny²lhegyek okozta s®r¿l®sekn®l ®rdekes megfigyel®s, hogy a kopony§k felsŖ 

r®sz®n l®vŖ becsap·d§si nyomok a visszahull· vesszŖkre utalnak, az als· r®szen ke-

letkezett sebek azonban kºzvetlen kºzelbŖl kilŖtt c®lzott lºv®sekre. EbbŖl arra kº-

vetkeztethet¿nk, hogy mikºzben a katon§k egy r®sze kºzelharcot v²vott, a sz§mszer-

²j§szok kºzelrŖl lŖttek az ellens®gre, ezzel t§mogatva a saj§tjaikat. ¥sszesen 155 

katon§t ®rt egy vagy tºbb ny²lvesszŖ tal§lat a fej®n. 

N®h§ny csontv§zon fegyver §ltal okozott, de gy·gyult s®r¿l®sek voltak l§that·k, 

ami val·sz²nŤleg hivat§sos harcosra utal. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom:  

Bengt Thordeman: Armour from the battle of Wisby 1361. Stockholm, 1939. 

 

 

 

 

3.2. Towton 

 

A Wisby-i ºsszecsap§s ut§n 100 ®vvel Angli§ban, 

1461. m§rcius 29-®n Towton d®li r®sz®n h·viharban v²v-

tak csat§t, mely nem puszt§n gyŖzelmet hozott a York 

h§znak, hanem megnyitotta az utat Edward herceg sz§-

m§ra a tr·nhoz, aki ezen a n®ven a negyedik uralkod·ja 

lett Angli§nak. A kr·nik§k feljegyezt®k, hogy az eleset-

teket kºzvetlen¿l a csatat®ren temett®k el egy §rokba ®s 

tºbb gºdºrbe. 

1996-ban, egy gar§zs®p¿let alapjainak ki§s§sa sor§n 

csontv§zakra bukkantak Towtonban. A hely a v§ros belter¿let®n van, de az azonos 

nevŤ kºz®pkori falut·l nyugatra esik, a r®gi londoni ¼t mell®. Mivel a s²r az egykori 

csatat®r ter¿let®n van, a legval·sz²nŤbbnek az tŤnt, hogy a csata §ldozatait Ŗrzi, de 

sz§m²t§sba kellett venni annak a lehetŖs®g®t is, hogy pestis vagy himlŖ kºvetkezt®-

ben elhaltak tºmegs²rja. A k®rd®st hamar eldºntºtt®k az §ldozatok kopony§in l§that· 

s®r¿l®sek, melyek jelezt®k, hogy erŖszakos hal§lt haltak. Tov§bbi ®rv volt a hadis²r 

mellett, hogy a csontok radiokarbon vizsg§lata a Kr. u. 1440ï1660 kºzºtti idŖszakra 

keltezte a maradv§nyokat. Ezzel, kiv®teles lehetŖs®get kaptak a r®g®szek, hogy a 

r·zs§k h§bor¼j§ban r®szt vevŖ katon§k maradv§nyainak vizsg§lat§n kereszt¿l tºbbet 
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tudjanak meg a kºz®pkori csat§k term®szet®rŖl. A munk§ban szerepet kaptak antro-

pol·gusok, r®g®szek, fegyvertºrt®n®szek ®s tºrv®nysz®ki szak®rtŖk.  

A n®gyszºgletes, 3,25x2 m-

es, 0,65 m m®ly tºmegs²r 

mintegy 38 §ldozat marad-

v§nyait tartalmazta. A vizsg§lat 

sor§n neh®zs®get jelentett, hogy 

a boml§s sor§n a kezek ®s a 

l§bak apr· csontjai a gºdºr 

alj§ra hullottak, ²gy neh®z volt 

sz®tv§lasztani, hogy melyik 

testhez tartoztak eredetileg. A 

csontok helyzete arra utalt, hogy 

a halottakat val·sz²nŤleg egy 

kord®val sz§ll²tott§k a gºdºrhºz 

melybe egyenk®nt sz·rt§k be 

Ŗket. A testek feje nyugatra, a 

l§buk pedig keletre n®zett, 18 

test arccal lefel® fek¿dt. Ezek a 

jelens®gek azt mutatj§k, hogy a 

ki§sott gºdºrbe min®l tºbb 

testet pr·b§ltak eltemetni.  

Az §ldozatokat temet®s 

elŖtt levetkŖztett®k, amire a 

leletek hi§ny§b·l lehet kºvet-

keztetni. A s²rb·l 11 db bronz ruhakapocs, egy j·l azonos²that·an XV. sz§zadi 

testp§nc®ldarab ®s egy szem®lyn®l 3 ez¿stgyŤrŤ ker¿lt elŖ. 

A csontok vizsg§lata sor§n igyekeztek min®l tºbbet megtudni az elhunytak 

®let®rŖl ®s hal§l§nak kºr¿lm®nyeirŖl. Mint az v§rhat· volt, a 35 j·l azonos²that· v§z 

mindegyike f®rfi volt. £letkor szerint k®t csoportot alkottak, az egyik 16ï25, a m§sik 

pedig 36ï50 ®v kºzºttiekbŖl §llt. A testmagass§guk 158,5ï183,5 cm kºzºtt v§ltozott, 

de a tºbbs®g¿k a 180 cm-hez kºzel²tett. Az idŖsebbek magasabbak voltak a 

tºbbiekn®l, kettŖ kºz¿l¿k m§r kor§bban is szerzett s®r¿l®seket. A jelens®g 

magyar§zata lehet, hogy a fŖurak k²s®ret®be §ltal§ban magas embereket v§logattak, 

akik azut§n hivat§sszerŤen katon§skodtak. 

H§rom csontv§z karjain a hossz¼ ²jat haszn§l·kra jellemzŖ torzul§sokat lehetett 

felfedezni, ²gy nagy val·sz²nŤs®ggel Ŗk ²j§szok voltak. A tºbbiek felsŖteste is izmos 

volt, ami a katon§skod§snak vagy a mezŖgazdas§gi munk§nak tudhat· be. Voltak 

azonban kºzºtt¿k nem k¿lºnºsebben magasak ®s izmosak, Ŗket val·sz²nŤleg a kato-

nahi§ny miatt sorozt§k be. Persze az sem z§rhat· ki, hogy szolg§k voltak, hiszen a 

s²rba nem csak harcosok ker¿lhettek. Ćltal§ban j·l t§pl§lkoztak, de a fogukra nem 

viseltek gondot, amit a gyakori fogkŖ jelez. 

Nem lehetett meg§llap²tani r·luk, hogy melyik oldalon harcoltak, de az, hogy a 

tºmegs²r t§vol fekszik a csatat®rtŖl, azt val·sz²nŤs²ti, hogy ide a menek¿l®s sor§n 

elesettek ker¿ltek.  
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A csontokon azonnal szembetŤntek a durva roncsol§sok. A kopony§kon tºbb s®-

r¿l®s volt, p®ld§ul k®t szem®ly kopony§j§n tºbb mint t²z v§g§s ®s ¿t®s nyoma. Ah-

hoz, hogy a kºzelharc kegyetlens®g®rŖl k®pet alkossunk, figyelembe kell venn¿nk, 

hogy a vizsg§lat nem tud inform§ci·t adni azokr·l a s®r¿l®sekrŖl, melyek nem ®rtek 

csontot. 

A nyomok alapj§n h§rom s®r¿l®scsoportot k¿lºn²tettek el. Az egyik t²pusn§l a 

fegyver ¿t®s kºvetkezt®ben okoz roncsol§st, mint a buzog§ny vagy a kalap§cs. A 

m§sik csoportba peng®tŖl eredŖ v§g§sok tartoznak, melyek megs®rtik a csont fel¿le-

t®t vagy §t is v§gj§k. Ilyen s®r¿l®st kard vagy b§rd okozhat. A sebes¿l®sek harmadik 

csoportj§t a lºved®kek vagy harci cs§k§ny okozta lyukak alkotj§k, jelen esetben ezek 

tºbbs®ge ny²lvesszŖktŖl sz§rmazott. 36 esetben tapasztaltak peng®tŖl eredŖ s®r¿l®st, 

szemben a 7 z¼zott sebbel. A legtºbb seb a k®zen ®s a karon volt, azok kºz¿l is a 

fegyvert tart· jobb k®zen. 

A koponyas®r¿l®sek vizsg§lata sor§n megfigyelt®k, hogy kilenc esetben volt l§t-

hat· a kopony§n kor§bban szerzett, de begy·gyult s®r¿l®s. Val·sz²nŤleg Ŗk voltak a 

r·zs§k h§bor¼j§nak veter§njai. 

Az egyik elesett §lkapcs§t kor§bban §tv§gt§k, ami rosszul forrt ºssze, ez®rt el-

torzult az arca. EttŖl f¿ggetlen¿l a fel®p¿l®se ut§n tov§bbra is r®szese maradt a har-

coknak. ¥sszesen 113 s®r¿l®st siker¿lt megk¿lºnbºztetni a maradv§nyokon, melyek 

tºbbs®ge m®ly ®s §thatol· v§gott seb. A v§zak fele egy s®r¿l®s nyomait viselte, a 

tºbbiek kettŖ vagy h§rom, kiv®tel a 41. sz. v§z, melyen 9 s®r¿l®s volt. A koponyas®-

r¿l®sek tºbbs®ge a bal oldalt ®rte. 12 olyan s®r¿l®st tal§ltak, ami §tlyukasztotta a 

kopony§t. A bemeneti ny²l§sok alakja tºbbs®g®ben n®gyszºgletes volt, ami alapj§n 

be lehetett azonos²tani a sebz®st okoz· fegyvert. K®t esetben sz§mszer²j ny²lhegy, 

h§rom peng®vel sz¼rt seb ®s egy 3 cm m®ly kardv§g§s. A tºbbi seb csatacs§k§nyt·l 

sz§rmazott. A koponyas®r¿l®sek nagy sz§ma azt jelzi, hogy a harc sor§n a fej volt az 

elsŖdleges c®lpont. Ezt erŖs²ti, hogy a kars®r¿l®sek tºbbs®ge is akkor keletkezhetett, 

amikor a katona a fej®t v®dte. EbbŖl arra lehet kºvetkeztetni, hogy a hal§l pillanat§-

ban nem mindenki viselt sisakot. A s²r helyzete alapj§n az sem z§rhat· ki, hogy a 

menek¿lŖ katon§k elsz·rt§k a felszerel®s¿ket, hogy gyorsabban haladjanak ®s ekkor 

®rte Ŗket a t§mad§s. 

Ezzel egy¿tt azt is figyelembe kell venni, hogy a tºmegs²rba §ltal§ban a kºzel-

ben tal§lhat· elesetteket temetik. ĉgy ezek a maradv§nyok a csatat®r adott r®szlet®n 

elesett katon§kr·l adnak inform§ci·t ®s nem a csata ºsszes r®sztvevŖj®rŖl. Jelen eset-

ben nem z§rhat· ki, hogy gyalogos ²j§szok ker¿ltek a s²rba, akiket lovasok v§gtak le. 

Ez magyar§zn§ a sisak hi§ny§t ®s a fŖk®nt a fejet ®s a kart ®rt sebes¿l®seket. 

A tºmegs²r felt§r§s§val kezdŖdºtt kutat§s v®g¿l egy komplex harct®rkutat· prog-

ramm§ nŖtte ki mag§t, amivel egy k®sŖbbi fejezetben m®g r®szletesen foglalkozom. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Christopher Gravett: Towton 1461. Osprey Campaign 120. Oxford, 2003. 85ï89. o.; 

Veronica Fiorato: Towton, ad. 1461. Excavation of a mass war grave. Current Archeology, 

No. 171. 10ï15. o.; Blood red roses: the archaeology of a mass grave from the battle of 

Towton ad 1461. Edited by Veronica Fiorato, Anthea Boylston and Christopher Kn¿sel. 

Oxbow Books, Oxford, 2000. 
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3.3. A moh§csi csata tºmegs²rjai 

 

 

Magyarorsz§gon a legismertebbek a moh§csi 

csata tºmegs²rjai. Az, hogy elŖker¿ltek nem kis 

r®szben a jugoszl§vïmagyar ellent®teknek ®s 

Koller M§rtonnak, a S§torhelyi Ćllami Gazdas§g 

fogatos§nak kºszºnhetŖ. 1960. §prilis 6-§n Papp 

L§szl· r®g®sz, Dombai J§nos, Ete J§nos ®s Sz¿cs 

J·zsef terepbej§r§sra indult a moh§csi csatat®ren. Az §llami gazdas§gt·l kaptak egy 

fogatot, hogy ne kelljen gyalogolniuk. Đtkºzben a besz®lget®sbe bekapcsol·dott 

Koller M§rton kocsis, aki elmondta, hogy amikor az 1950-es ®vekben a d®li erŖdvo-

nalat ®p²tett®k a ĂTit· a l§ncoskutyaò korszakban, S§torhely sz®l®n, lºv®sz§rok§s§s 

sor§n egy helyen sok emberi csont ker¿lt elŖ. A szakemberek erre rºgtºn a megjelºlt 

helyre mentek ®s a tov§bbi kutat§sok egyik kiemelt feladata lett a tºmegs²r felt§r§sa, 

amire szeptemberben ker¿lt sor. Az egykori lºv®sz§rkokat a politikai fesz¿lts®g el-

m¼l§sa ut§n visszatemett®k, ²gy a r®g®szek egy ĂegerektŖl puszt²tott lucern§sbanò 

kezdtek munk§ba. A hely azonban j·l beazonos²that· volt a sz®tsz·r·dott csonttºr-

mel®krŖl. ElŖszºr egy kutat·§rkot nyitottak, hogy az egykori lºv®sz§rkot fellelj®k. 

Ez a sz§nt§s szintje alatt siker¿lt, majd az §rok kitiszt²t§sa kºzben Kov§cs Istv§n 

§sat§si munk§s 8 db ez¿st®rmet tal§lt. A tºmegs²rok keres®se teh§t egy lºv®sz§rok 

felt§r§s§val kezdŖdºtt, persze ez nem der¿l ki egy®rtelmŤen Papp L§szl· tanulm§-

ny§b·l. ĉr§s§ban a lºv®sz§rokra a g®p§rok kifejez®st haszn§lja, egy helyen pedig 

fut·§roknak nevezi. 

Az I. sz§m¼ tºmegs²r tompaszºg alak¼, ny²l§s§val nyugat fel® n®z. A felsŖ 45ï

50 cm-es talajr®teg a mezŖgazdas§gi mŤvel®s miatt nem k¿lºn¿lt el a kºrnyezŖ ta-

lajt·l. Ez alatt jelentkeztek a korabeli be§s§st (s²rt) jelzŖ elt®rŖ sz²nŤ talajr®tegek, 

majd 80ï90 cm-es m®lys®gben fek¿dtek az elsŖ csontv§zak. A s²rgºdºr 14,5 m®ter 

hossz¼, 2,2ï2,5 m sz®les ®s 1,55 m®ter m®ly volt. A csontv§zak rendezetlen¿l hever-

tek a s²rban, sok koponya n®lk¿l, m§shol kopony§k test n®lk¿l, §llkapoccsal ®s csi-

golyacsontokkal. A csontv§zak fºlºtt 50ï60 cm-el magasabban egy mag§nyos csont-

v§z fek¿dt. Val·sz²nŤleg a gºdºr betemet®se kºzben hozt§k, ²gy a m§r f®lig beteme-

tett s²rba dobt§k. A csontv§zakn§l gyakori volt a fej kºr® kulcsolt vagy a sz®tt§rt kar, 

amibŖl az eltemet®s kºr¿lm®nyeire kºvetkeztethet¿nk. A sz®tt§rt kar azt jelzi, hogy a 

hullamerevs®g csak r®szlegesen old·dott fel, amikor a s²rhoz sz§ll²tott§k, melybe 

val·sz²nŤleg a kez®n®l ®s l§b§n§l fogva bedobt§k. A fej kºr® kulcsolt kar jelens®ge 

pedig akkor kºvetkezik be, amikor a holttestet a kez®n®l ®s l§b§n§l fogva a gºdºr 

sz®l®hez cipelik, majd begºrd²tik. Ekkor a laza t·nus¼ karizmok ®s a v®gtagok tehe-

tetlens®ge miatt a karok a fej kºr® fon·dnak. A s²rban nyugv· elesetteket teh§t nem 

sokkal a csata ut§n, a hullamerevs®g felold·d§s§nak idŖszak§ban temett®k, amikor 

m®g nem indultak oszl§snak. Val·sz²nŤleg a tºrºkºk v®gezt®k a munk§t, hiszen a fia 

holttest®t keresŖ Kanizsai Dorottya, Per®nyi Imre ºzvegye csak a tºrºk elvonul§sa 

ut§n temettette el a visszamaradt halottakat. A s²rban nyugv·k sz§m§t 140ï150 fŖre 

becs¿lt®k. A holttesteket kifosztva, als·ingben temett®k el. Ezt jelzi, hogy az eml²tett 

®rmeken k²v¿l csak n®h§ny ruhakapcsol· (p§paszemes csat) ker¿lt elŖ. Az elsŖ s²rt·l 

keletre tov§bbi csonttºrmel®kkel bor²tott ter¿let feh®rlett, ²gy erre folytatt§k a kuta-
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t§st. M§r az elsŖ kutat·§rokkal r§tal§ltak a kºvetkezŖ, II. sz§m¼ tºmegs²rra. Ezt az 

elŖzŖn®l jobban megrong§lta a be§sott lºv®sz§rok. A m®rete 8,5x2,3ï2,65 m volt, 1,5 

m-es m®lys®ggel. Ebben a s²rban kb. 80-an fek¿dtek. A m§sodik s²rb·l 7 db ez¿st-

®rem ®s egy vasb·l k®sz¿lt l·szersz§md²sz ker¿lt elŖ. A tºmegs²rok alakj§t ®s hely-

zet®t figyelembe v®ve, Papp L§szl· arra kºvetkeztetett, hogy az §rkok eredetileg a 

kereszt®ny sereg §gy¼§ll§sai vagy a t§bort biztos²t· s§ncok lehettek. 

 

 

Az I. sz§m¼ tºmegs²r 

 
A kºvetkezŖ h§rom tºmegs²r elŖker¿l®se szint®n a szerencs®nek kºszºnhetŖ. 

1975-ben, amikor megkezdŖdºtt a moh§csi eml®khely kialak²t§sa, a tervek szerint az 

elŖker¿lt k®t tºmegs²r ter¿let®t egy kis, 15 m®ter §rm®rŖjŤ szigetk®nt ®rintetlen¿l 

hagyva, kºr alakban ki akart§k m®ly²teni a ter¿letet. Ennek elsŖ l®p®sek®nt a talajt 

60ï70 cm-es m®lys®gig legyalult§k. Mivel sz§m²tani lehetett r®g®szeti leletek elŖke-

r¿l®s®re, a p®csi Janus Pannonius M¼zeum r®sz®rŖl Mar§z Borb§la gyakorolta a r®-

g®szeti fel¿gyeletet. A 25 m®teres gyŤrŤ m®ly²t®se sor§n csontmaradv§nyok ker¿ltek 

elŖ, melyek a III. ®s IV. sz§m¼ tºmegs²r megtal§l§s§t jelezt®k. A tov§bbi fºldmunk§k 

sor§n, amikor a v²zvezet®keknek §stak §rkot, az eml®kpark kºz®ppontj§t·l 50 m®-

terre, csontmaradv§nyok mutatkoztak az §rok fal§ban, majd a kutat·szelv®nyben 

elŖker¿lt az V. sz§m¼ tºmegs²r is. 

A III. sz§m¼ tºmegs²r 4ï4,8x3,25 m-es 135 cm m®ly lekerek²tett sark¼ t®glalap 

volt. A gºdºr kºzepe be volt horpadva, m²g a sz®leken magasabban §lltak a v§zak, 

n®h§ny az oldal§ra fordulva. A legfelsŖ csontv§zak a felsz²ntŖl 70 cm-es m®lys®gben 

voltak. Az itt nyugv·k sz§m§t 86 fŖre becs¿lt®k. A IV. sz§m¼ s²r 4,25x1,6 m-es 95 

cm m®ly volt ®s mintegy 60 fŖ fek¿dt benne. Az V. sz§m¼ s²r volt a h§rom ¼jabb 

kºz¿l a legnagyobb. Enyh®n ²velt kifli alak¼, az egyik v®ge 3,8 m, majd fokozatosan 

keskenyedett 2,3 m-ig. A tengely®nek hossza 11,9 m volt. Ebben mintegy 220 egy®n 

maradv§nyait tudt§k elk¿lºn²teni. 

Az ºt tºmegs²rban kºzel ezer fŖt temettek el, tºbbs®g¿kben 18 ®s 60 ®v kºzºtti 

f®rfiakat. K®t v§z val·sz²nŤleg 17 ®ven aluli, egy pedig 14 ®v kºr¿li szem®lyhez 
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tartozott. A sebek hidegfegyverektŖl sz§rmaznak, lŖfegyver §ltal okozott s®r¿l®st 

nem tapasztaltak, b§r az ink§bb a l§gyr®szekben okoz roncsol§st. 

A s²rok a kºrnyezŖ terepbŖl 1-1,5 m®terrel kiemelkedŖ lapos dombh§ton helyez-

kednek el. A felsz²nen semmilyen nyom sem l§tszott, eltekintve az §rok§s· g®p §ltal 

kisz·rt csontokt·l. A vizsg§lt ter¿leten a mezŖgazdas§gi mŤvel®s miatt a felsŖ 40-50 

cm-es talajr®teg szerkezete nem jelezte a tºmegs²r hely®t, ²gy ezt a r®teget el kellett 

t§vol²tani ahhoz, hogy a s²rfolt kirajzol·djon. A f®m mell®kletek hi§nya miatt a f®m-

keresŖ mŤszer haszn§lata sem hozhatott volna eredm®nyt.  

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Papp L§szl·: A moh§csi csatahely kutat§sa. In: A Janus Pannonius M¼zeum £vkºnyve 

1960. Szerk. Dombay J§nos. P®cs 1961. 237ï251. o.; Papp L§szl·: A moh§csi csatahely 

kutat§sa. In: Moh§cs eml®kezete. Szerk. Katona Tam§s. Harmadik bŖv²tett kiad§s, Budapest, 

1987. 251ï271. o.; Papp L§szl·: A moh§csi csatahely kutat§sa. In: Moh§cs eml®kezete. 

Szerk. Katona Tam§s. Harmadik bŖv²tett kiad§s, Budapest, 1987. 251ï271. o.; Mar§z Bor-

b§la: Đjabb tºmegs²rok a moh§csi csatat®ren. In: Moh§cs eml®kezete. Szerk. Katona Tam§s. 

Harmadik bŖv²tett kiad§s, Budapest, 1987. 247ï279. o. 

 

 

 

3.4. A halasi kuruc tºmegs²r 

 

1703. okt·ber 5-®n De§k Ferenc 

ezredeskapit§ny Kiskunhalas hat§r§ban t§borozott 

kurucaival, amikor a cs§sz§ri zsoldban §ll· r§cok 

Johannes Kyba vezet®s®vel rajtuk ¿tºttek. A 

magyarok t§bori felszerel®s¿ket ®s halottaikat 

h§trahagyva Kecskem®t fel® vonultak vissza. De§k 

a kºvetkezŖ napon Kecskem®trŖl ²rta a 

Halasiaknak: Ămihelyt veszitek levelemet, mindj§rt egy bizonyos embert k¿ldjetek 

ut§nunk, az ki voltak®ppen hozza meg az h²r®t kºzzŤl¿nk mennyi veszett ottan ®s 

mennyit fogtak ®s kiket elevenen ®s rabul elvittek volna, azt elhiszem 

megsz§ml§lt§tok, amint inform§ltatom az v²znek sokan mentek ®s tal§n bel® is 

holtanak, azokat is az v²zbŖl kifogv§n, az tºbbivel egy¿tt temettess®tek egy n®gy-

szºgŤ s²rt §sv§n nekiek.ò95 

A XIX. sz§zad kºzep®n T·th J§nos v§rostºrt®neti munk§j§ban ºrºk²tette meg a 

tºmegs²r eml®kezet®t, mely a hib§s d§tum ellen®re fontos adatokat kºzºl a hely®re ®s 

az elesettek sz§m§ra vonatkoz·an: 

Ă1703. esztendŖben. Oct·bernek 3-dik napj§n R§k·czi Ferenc fejedelem p§rtj§n 

l®vŖ uj t§mad§s. Kuruczok Halas v§ros§ba besz§llottak, kiknek is a Sz§va mell®ki 

sv§bok ®s a b§cskai r§czs§g, ¼gy a szegedi katonas§g ut§nnok jºv®n, a v§roson k²v¿l 

napkeletrŖl a kuruczok eleikbe kimenv®n, meg¿tkºztenek ®s a kuruczok megveret-

tetv®n, elesett bennºk 234, kiket mind a szegedi gener§lis parancsolatja, mind a 

                                                 
95 Mester S§ndor: A halasi csata. In: Eml®kf¿zet a halasi kuruc csata 300. ®vfordul·j§ra. 

Kiskunhalas, 2003. 6ï7. o. 
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kurucz tisztek akaratja szerint ºsszehordattak a v§ros lakosai, s egy nagy veremben 

eltemettetv®n egy sz®p halmocska nevekedett temet®sekbŖl, melyet a mai napig is 

kuruczhalomnak neveznek, k®ts®gk²v¿l a marad®kn§l is megmarad azon neve.ò96 

A halom hely®vel kapcsolatban k®t elgondol§s is ®lt a felt§r§s elŖtt. Az egyik 

szerint a Kolozsv§ri vend®glŖ kºzel®ben volt ®s azt a vas¼t ®p²t®sekor elhordt§k, a 

m§sik szerint a v§ros hat§r§ban §ll·, ĂKuruchalomnakò nevezett domb az, melynek a 

tetej®n egy sz®lmalom §llt. A k®rd®s mindaddig eldºntetlen maradt, m²g az ut·bbi 

helyen talajrendez®s kºzben meg nem tal§lt§k a tºmegs²rt. 1908. november 7-®n 

®rkezett a helysz²nre Bartucz Lajos professzor ®s Thessz§k K§roly tan§rseg®d, a Bu-

dapesti Egyetemi Embertani Int®zettŖl. A dombot ekkorra m§r elhordt§k a kubiku-

sok, csak a kºz®psŖ r®szen §llt egy 4-5 m®ter §tm®rŖjŤ, 2 m®ter magas csonthalom. A 

maradv§nyokat eredetileg kb. 0,5 m®teres fºldr®teg bor²totta. Nem egyszerŤen 

ºsszeh§nyt csontok voltak, hanem hossz§ban ®s keresztben szorosan egym§s mell® ®s 

egym§sra fektetett holttestek tºmege, azonban a l§gy r®szek elboml§sa miatt a cson-

tok fokozatosan egym§sba omlottak. A temet®sn®l l§that·an m®sszel ºntºtt®k le a 

testeket. 

B§r megalapozottnak tŤnt a meg§llap²t§s, hogy az 1703-as ºsszecsap§s §ldoza-

tainak s²rj§t tal§lt§k meg, a biztons§g kedv®®rt a polg§rmester ºsszeh²vta a v§ros 

legºregebb polg§rait, akik egyhang¼lag azt bizony²tott§k, hogy tudom§suk szerint a 

s²r helye azonos a kuruc halottak eltemet®si hely®vel. ŕk ugyan korukn§l fogva nem 

lehettek jelen a temet®sn®l, de m®g eml®keztek arra, amit az ºreg halasiakt·l hallot-

tak m®g gyermekkorukban. 

Bartucz professzor elhat§rozta, hogy a vizsg§latra alkalmas csontmaradv§nyokat 

a csonthalom sz®tbont§sa sor§n kiv§logatja ®s Budapestre sz§ll²tja. A bont§s kºzben 

megfigyelhetŖ volt, hogy a s²rt elŖszºr 2x2 ºl sz®less®gŤre ®s 1 ºl m®lyre §st§k. Ez-

ut§n v§ltakoz· ir§nyban szorosan fektett®k bele a holttestek sorait, m®sszel leºntºzve 

a maradv§nyokat. Mikor a 

gºdºr megtelt, nem §stak 

¼jabb s²rt, hanem a tele 

gºdºr fºl® ®s kºr® rakt§k le 

az ¼jabb tetemeket. ĉgy 

v®g¿l egy hatalmas 

hulladomb keletkezett, 

melynek alapter¿lete 

fºl¿lm¼lta az eredeti gºdºr 

ter¿let®t. Ezt ism®t m®sszel 

ºntºzt®k, majd kºr® ®s a 

tetej®re fºldet hordtak, 

v®g¿l elk®sz¿lt a haloms²r. 

K®sŖbb, amikor a halom a 

testek boml§sa miatt megs¿ppedt, ism®t fºldet hordtak r§. 

Ahol a m®sz kev®sb® ®rte a csontokat, ott jobb §llapotban maradtak meg. Sok 

kopony§n m®g a d¼s sºt®t haj is l§tszott. A maradv§nyok kºzºtt dinnyemagot is ta-

l§ltak, ami egybev§g azzal a tºrt®nettel, mi szerint a v§ros megvend®gelte a kuruco-

                                                 
96 To·th J§nos: Kiskun-Halas v§ros tºrt®nete. NagykŖrºs, 1861. 12. o. 
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kat ®s dinny®t is vittek nekik. A holttestek mell®klet n®lk¿l, teljesen levetkŖztetve 

ker¿ltek s²rba. A csontok §llapota arra utalt, hogy egyszerre ®s egyidŖben temett®k el 

Ŗket, nem pedig ºsszeszedett csontokat dob§ltak a gºdºrbe. 

Az ®letkorukat tekintve egys®gesen 25-35 ®v kºzºtti f®rfiak maradv§nyai voltak. 

Az eltemetettek sz§m§t praktikus megold§sk®nt Bartucz professzor a combcsontok 

ºsszegyŤjt®s®vel §llap²totta meg. ĉgy legal§bb 220, de legfeljebb 250 fŖ lehetett a 

s²rban nyugv·k sz§ma.  

A l®tsz§m meg§llap²t§s§ra a halasiak parancsot kaptak a kurucokt·l, de a laban-

cokt·l is, teh§t a halasi v§rostºrt®netben megŖrzºtt 234 fŖ val·sz²nŤleg pontos. ĉgy a 

vizsg§latok igazolt§k az elesettek sz§m§t ®s azt, hogy egyszerre eltemetett, erŖszakos 

hal§lt halt f®rfiak voltak. A legfiatalabb §ldozat 16-17 ®ves volt, de csak 15% 25 ®v 

alatti, 26% 40 ®vesn®l idŖsebb. A testmagass§gukat vizsg§lva, a minimum 160 cm, a 

maximum 185 cm, az §tlag 167,5 cm volt. Nem volt gy·gyult kor§bbi csonts®r¿l®s. 

A vizsg§lt kopony§k (40 db) kºz¿l csak 9-en nem volt s®r¿l®s. A nagyobb r®sz¿kºn 

tºbb sebes¿l®s nyoma is l§tszott. Sz§mos kopony§n tºbb hal§los s®r¿l®s is volt. 66 

seb kºz¿l 50 kardt·l vagy szably§t·l, 6 cs§k§ny-fokost·l, 4 szuronyt·l vagy tŖrtŖl, 4 

pedig puskagoly·t·l sz§rmazott. A sebek alakja arra vallott, hogy azok nem egyenes 

kardt·l, hanem szably§t·l sz§rmaznak, ugyanis a seb kºzepe m®ly ®s sz®les a sz®lek 

fel® keskenyedŖ volt. A lŖtt s®r¿l®sek arra vallottak, hogy fºldºn fekvŖ sebes¿ltekbe 

lŖttek bele. A v§gott sebek jelentŖs r®sze a koponya h§ts· r®sz®n, a nyakszirten volt. 

A baloldali sebek fel¿lrŖl h§trafel® ir§nyultak. Ez arra utal, hogy lovas v§gott le 

menek¿lŖ gyalogost. A szembŖl v²vott harcban a sebek alulr·l felfel® ir§nyulnak.97 

A maradv§nyokat a halasi B¼sul· kuruc szobor elŖtt kialak²tott csontkamr§ban 

helyezt®k nyugalomra az 1920-as ®vekben. M®sz§ros K§lm§n kutat§sainak kºszºn-

hetŖen ma m§r 17, val·sz²nŤleg itt nyugv· kuruc nev®t is ismerj¿k.98 

 

3.5. K®miai vizsg§latok egy tºmegm®sz§rl§s helysz²n®n 

 

1541 tavasz§n spanyolok sz§zai hagyt§k el a kº-

z®p-amerikai gyarmatokat, hogy a Coronado ®s 

Alarc·n exped²ci·khoz csatlakozzanak. A h·d²t·k 

megfogyatkoz§s§t l§tva, a caxcan tºrzs Tenamaxtle 

vezet®s®vel tºbb t§mad§st int®zett az ¼j-gal²ciai spa-

nyol telepek ellen. Antonio Mendoza a Mexico City-

ben sz®kelŖ spanyol alkir§ly felismerte, hogy a 

l§zad§s, ha nem f®kezik meg idŖben, gyorsan tov§bb terjedhet a megh·d²tott 

ter¿leteken. Đj-Gal²cia alkorm§nyz·j§t, Pedro de Alvarad·t, a h²rhedt conquistadort 

k®rte fel a caxcan kºzpont megsemmis²t®s®re, aki 100 gyalogossal ®s lovassal, 

                                                 
97 Dr. Bartucz Lajos: A praehistorikus trepan§ci· ®s orvostºrt®neti vonatkoz§s¼ s²rleletek. 

(Palaeopathologia, III. k.) Budapest, 1966. 421ï444. o. 
98 M®sz§ros K§lm§n: Saj·ïHern§d vid®ki hŖsi halottak Kiskunhalason. Hadtºrt®nelmi 

Kºzlem®nyek, 1993. 3ï4. sz. 824ï832. o. Tanulm§ny§ban megeml²ti a dolhai s²rt, mely a 

halasihoz hasonl· kuruc tºmegs²r. Ezt 1909-ben t§rt§k fel, azonban a maradv§nyokon nem 

v®geztek vizsg§latokat, csak ¼jratemett®k Ŗket a helyi templomban kialak²tott csontkamr§ban. 

Vº. Csat§ry Gyºrgy: R§k·czi-eml®kek ®s -eml®khelyek K§rp§talj§n. Ungv§r, 2002. 78ï80. o. 
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valamint egy §gy¼val indult el a hadj§ratra. A spanyol csapatot jelentŖs sz§mban 

t§mogatt§k a caxcanokkal riv§lis tlaxcaltecan tºrzs harcosai. Penol de Nochislan, a 

caxcanok kºzpontja egy magas szikl§s hegyre ®p¿lt. A telep¿l®st v®dŖ harcosok 

koncentrikus kºr²tŖ falakat ®p²tettek hidegen rakott szikl§kb·l ®s ezek mºgºtt 

halmoztak fel kºveket, gerelyeket ®s ny²lvesszŖket. A spanyoloknak siker¿lt az 

§gy¼val r®st ¿tni az elsŖ k®t falon ®s a caxcanok visszavonultak a hegytetŖn fekvŖ 

v§rosba, azut§n heves ellent§mad§st ind²tottak, ami visszavetette a t§mad·kat. 

Alvarado a lovass§got k¿ldte ellen¿k, de sikertelen¿l. A spanyolok hamarosan 

menek¿lni voltak k®nytelenek az indi§nok folyamatos t§mad§sai kºzepette. 

A felkel®s nem volt hossz¼ ®letŤ, mivel a spanyolok a kºvetkezŖ ®vben 800 fŖs 

sereget ind²tottak a caxcanok ellen, tºbb t²zezer szºvets®ges bennsz¿lºttel megerŖ-

s²tve. Ez a sereg v®g¿l elfoglalta ®s lerombolta Penol de Nochislant, a l§zad· indi§-

nok t²zezreit pedig lem®sz§rolt§k. A tºrt®net²r§s Mixton h§bor¼ n®ven jegyezte fel az 

esem®nyt. 

A kutat§s elsŖ feladata Penol de Nochislan megtal§l§sa volt. A ter¿let 

Guadalajara-t·l ®szakra fekszik, ahol egy 360 n®gyzetkilom®teres ter¿leten tºbb hegy 

is sz·ba jºhet. A vid®k j·l kutathat·, a kincskeresŖk §ltal kev®sb® bolygatott, 

azonban az ŖserdŖ ®s a hegyes terep megnehez²ti a munk§t. ElŖszºr a t®rk®pen Penol 

de Nochislan n®ven szereplŖ romokat vizsg§lt§k meg, azonban a tºbb®ves kutat§s 

sem adott bizony²t®kot arra, hogy azonos lenne a caxcan fŖv§rossal. Ezut§n a Cerro 

el Tuiche hegyen kezdtek kutat§sokat, ahol m§r a kezdeti §sat§sok is sikert hoztak. 

Sz§mszer²j ny²lhegyek, kan·cos puska lºved®ke ®s k®t darab, a Mixton h§bor¼ kor§-

b·l sz§rmaz· ®rem ker¿lt elŖ. A ter¿leten sz¼r·pr·baszerŤen m®rt®k a talaj kalcium-

foszf§t szintj®t, mivel a forr§sok az ºsszecsap§sok sor§n lem®sz§rolt indi§nok ezrei-

rŖl sz·lnak. Az ŖserdŖ p§r§s ®s agressz²v kºrnyezet®ben gyorsan elbomlanak a 

csontmaradv§nyok, azonban a foszf§t hossz¼ ideig megmarad a talajban. Az egyik 

tesztelt ter¿leten az §tlagosn§l sokkal magasabb foszf§ttartalom val·sz²nŤs²thetŖen a 

m®sz§rl§s nyoma volt. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Charles Haecker, Elizabeth A. Oster, Ang®lica Medrano Enr²quez, Michael L. Elliot:  

Indian Resistance in New Spain: The 1541 AD Battlefield of Penol Nochislan, an Exemplar 

of Indigenous Resistance. In: Fields of Conflict. 2007. 174ï192. o. 
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3.6. ElsŖ vil§gh§bor¼s katonamaradv§ny azonos²t§sa 

 

 

2003ï2004 kºzºtt az angol ĂNo Manôs Land Teamò 

Serre kºzel®ben folytatott §sat§sokat elsŖ vil§gh§bor¼s 

ºsszecsap§sok helysz²nein. A front tºrt®net®t ®s a kutat§-

sokat bemutat· dokumentumfilmet 2005-ben l§thatt§k az 

angol t®v®n®zŖk. A felt§r§sok sor§n tºbb emberi marad-

v§ny is elŖker¿lt, melyek azonos²t§sa neh®z feladat el® 

§ll²totta a kutat·kat. A German No. 1. jelz®sŤ maradv§ny 

szem®lyazonoss§g§nak meg§llap²t§sa tanuls§gos tºrt®net. 

A maradv§nyok mellett megtal§lt§k a katona azonos²t· jegy®t, amelyen a 

korr·zi· miatt csak a szºveg tºred®kei voltak olvashat·k. A sz§mok arr·l tan¼s-

kodtak, hogy a katona egy tartal®kezred 7. sz§zad§ba tartozott. Az azonos²t· jegy 

korai t²pus¼ volt, amit 1915 szeptembere ut§n rendszeres²tettek. Erre az ezred 

megnevez®s®t, a sz§zad sz§m§t, valamint azt a sorsz§mot ²rt§k fel, ami a sz§zad 

n®vjegyz®k®ben a katona neve elŖtt 

szerepelt. A h§bor¼s tapasztalatok miatt 

idŖvel m·dos²tottak az azonos²t§s 

rendszer®n ®s a c®dul§ra fel²rt§k a katona 

nev®t ®s lakc²m®t is. Sokszor megesett 

ugyanis, hogy az elesettet nem a bajt§rsai 

tal§lt§k meg ®s az azonos²t· jegy alapj§n 

nem tudt§k meg§llap²tani a kil®t®t, ez®rt 

ismeretlenk®nt temett®k el. Val·sz²nŤleg a 

megtal§lt katona is tudott errŖl, ez®rt az 

azonos²t· jegy h§toldal§ra r§v®ste a nev®t ®s 

a c²m®t. H§rom sorban §lltak a betŤk: 

MUNé/ HINESé/ JAKé Sajnos a szavak v®g®t eltŤntette a korr·zi·. 

Mivel a Heidenkopf §ll§s, ahol a maradv§nyok elŖker¿ltek, gyakran cser®lt gaz-

d§t, az elsŖ feladat a hal§l idŖpontj§nak meg§llap²t§sa volt. Ha ez siker¿l, meg lehet 

keresni, hogy melyik tartal®kezred harcolt abban az idŖben a ter¿leten. A katona 

egyenruh§j§nak jelz®sei is seg²tettek a korhat§roz§sban. A n®met hadsereg a h§bor¼ 

kezdet®n az ezredek azonos²t§s§ra bonyolult jelz®srendszert haszn§lt az egyenruh§n. 

Ez azonban nem sokkal k®sŖbb egyszerŤsºdºtt. Persze azt is figyelembe kell venni, 

hogy a nagy vesztes®geket szenvedett ezredek §llom§ny§b·l ¼j egys®geket alak²tot-

tak, ahol a katon§k egy ideig m®g az eredeti alakulatuk egyenruh§j§t viselt®k. 

Az elesett katona koron§s porosz gombokat viselt a zubbony§n, a derek§n pedig 

bajor csatos ºvet hordott, m®gpedig egy korai v§ltozatot. 1915-ben a bajor ezredek 

porosz zubbonyt kaptak, teh§t ez alapj§n tartozhatott valamelyik bajor ezredhez, 

csakhogy a ter¿leten nem harcolt ilyen alakulat. Az ºv val·sz²nŤleg h§bor¼ elŖtti 

eml®k lehetett. Az ºvºn 1895 M tºlt®nyt§sk§t hordott, melyben 1911 ®s 1913 kºzºtt 

k®sz¿lt tºlt®nyek voltak. Ezzel a tartal®kosokat szerelt®k fel, ami megerŖs²tette az 

azonos²t· jegy tartal®kezredre utal· felirat§t. A gombok elhelyezked®se alapj§n meg-

§llap²tott§k, hogy a kºpeny 1910 mint§j¼ volt, ugyanis a gombok k®t sorban, sv®d 

minta alapj§n voltak felvarrva. A hadseregben a brandenburgi minta volt §ltal§nos, a 
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sv®det csak a g§rdaezredekn®l 

alkalmazt§k. A ter¿leten 1914 

okt·ber®tŖl 1915 m§rcius§ig az 

1. ®s 2. g§rdahadoszt§ly 

harcolt, m®gis val·sz²nŤbbnek 

tŤnt, hogy a k®sŖbbi harcok 

sor§n esett el, amikor 1915 

m§rcius§t·l 1916 november®ig 

a 26. tartal®khadoszt§ly volt itt 

§ll§sban. 

Annak ellen®re, hogy a 

W¿rttenberg hadseregben 

gyakori volt a sv®d mint§j¼ 

kºpeny, a 26. hadoszt§lyban 

csak a 121. tartal®kezred 

katon§i hordt§k. Az ezred ka-

ton§ir·l sz§mos k®p maradt, 

melyeken j·l l§tszik, az 1910 

mint§j¼ kºpeny ®s az 1895 M 

tºlt®nyt§ska. Az ezred az itteni 

harcokban komoly 

vesztes®geket szenvedett, ami-

nek kºvetkezt®ben az 

§llom§nya szinte kicser®lŖdºtt. 

A katon§kat 1916 m§rcius§ban 

¼j t²pus¼ felsŖruh§zattal l§tt§k el. Ez alapj§n val·sz²nŤs²thetŖ volt, hogy a katona 

m®g 1915-ben esett el. Az ezred tºrt®nete igazolta ezt a felt®telez®st, hiszen ezt az 

§rokszakaszt 1915 j¼nius§ban a 121. ezred 7. sz§zada v®dte. A heves harcok sor§n 

visszamaradhattak sebt®ben elhantolt katon§k maradv§nyai. 

A katona keny®rzs§kj§ban tal§ltak egy t®gelyfedelet, melyen egy stuttgarti c®g 

jelz®se szerepelt. Ez megerŖs²tette a katona w¿rttenbergi sz§rmaz§s§t. Egy m®g 

napjainkban is mŤkºdŖ tiszt²t·szergy§r §ltal k®sz²tett cipŖpaszta volt az eredeti 

t®gelyben, amit a h§bor¼ idej®n a Stuttgartt·l ®szakra fekvŖ telep¿l®seken forgal-

maztak. 

A kutat·k biztosra vett®k, hogy a katona a 121. tartal®kezred 7. sz§zad§ban 

harcolt, azonban a stuttgarti lev®lt§rban nem volt meg az ezred vesztes®glist§ja. A 

szerencs®s v®letlen seg²tett a tov§bbl®p®sben. Egy internetes f·rumon bukkant fel 

Ralph Whitehead, aki a New York §llam-beli Fayetteville-ben ®l ®s a n®met XIV. 

hadtest tºrt®net®t kutatja, melybe a 121/7. sz§zad is tartozott. Neki megvolt a sz§zad 

vesztes®glist§ja, melybŖl kider¿lt, hogy a hi§nyos betŤk Jakob Hºnes nev®t takarj§k, 

aki M¿nchingenbŖl vonult be. A tov§bbi lev®lt§ri kutat§sok felt§rt§k Jakob 

®lettºrt®net®t, elŖker¿lt tºbb f®nyk®pe, v®g¿l m®g a rokonait is siker¿lt megtal§lni. 

2004 augusztus§ban a Metz kºzel®ben fekvŖ Labry n®met katonai temetŖj®ben, 

katonai tiszteletad§ssal helyezt®k v®gsŖ nyugalomra Hºnes maradv§nyait. 
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Alastair Fraser: Finding Jakob. Review 2005. 29ï41. o.; Richard Osgood: The unknown 

warrior. the archaeology of the common soldier. Sutton, 2006.; Andrew Robertshaw, David 

Kenyon: Digging the Trenches. The Archaeology of the Western Front. Pen & Sword, 

Military, 2008. 

 

 

 

3.7. Kutat§s elesett amerikai katon§k ut§n Kore§ban 

 

 

Az USA Hadsereg®nek JPAC szolg§lata a harcok sor§n 

eltŤnt katon§k fºldi maradv§nyainak felkutat§s§val foglalko-

zik vil§gszerte. Tºbb egykori hadmŤveleti ter¿letre a politikai 

§llapotok miatt csak ®vtizedekkel a h§bor¼ ut§n jutnak el a 

szakemberek, ²gy a hadis²rok felkutat§sa sokkal ºsszetettebb 

feladat, mint egy exhum§l§s. A maradv§nyok megtal§l§s§hoz 

pontosan rekonstru§lni kell az ºsszecsap§s lefoly§s§t, a helysz²n egykori §llapot§t ®s 

idŖkºzbeni v§ltoz§sait. Ez a munka j·l p®ld§zza a harct®rkutat§s ®s a hadis²rfelt§r§s 

szoros kapcsolat§t, hiszen a felt§r· munka sor§n sz§mos tov§bbi adattal gazdagodott 

a lezajlott harcokr·l kialakult k®p. Az al§bbiakban ismertetendŖ kutat§s c®lja Ed-

mond J. Lilly III. hadnagy maradv§nyainak megtal§l§sa volt, aki egyike a Kore§ban 

eltŤnt 8000 amerikai katon§nak. 

A h§bor¼ elsŖ idŖszak§ban, amikor az ENSZ-erŖk visszaszorultak Puszan t®rs®-

g®be, fontos volt Jeong Szan v§ros megtart§sa, mely a Naktong foly· mºgºtt fek¿dt. 

Az ®szaki erŖk r®sz®rŖl v§rhat· volt, hogy megk²s®rlik az §tkel®st, melyre a legked-

vezŖbbnek egy foly·kanyar tŤnt. 1950 augusztus§nak utols· napjaiban a felder²t®s 

jelezte, hogy az ®szakiak 9. lºv®szhadoszt§lya megkezdte az elŖrenyomul§st a foly· 

ir§ny§ba. A 2. US lºv®szhadoszt§ly kºr¿lbel¿l 200 fŖs porty§z· csoportot sz§ll²tott §t 

a foly·n, hogy az ®szakiak h²rkºzl®si vonalait rombolja ®s foglyokat szerezzen. A 

csoport d®li sz§rny§t a B sz§zad biztos²totta a 311. magass§gi ponton, mely d®lke-

letre volt a 209-estŖl. Ide telep¿lt a D ®s H neh®zfegyveres sz§zad, mely felk®sz¿lt, 

hogy tŤzt§mogat§st ny¼jtson neh®zg®ppusk§kkal, 81 mm-es aknavetŖkkel ®s 75 mm-

es h§trasikl§s n®lk¿li §gy¼kkal. 

Augusztus 31-®n 21.00-kor az ®szakiak megind²tott§k a t§mad§st. ElŖszºr z§r·-

t¿zet z¼d²tottak a foly·kanyar ter¿let®re, majd a gyalogs§g megkezdte az §tkel®st. A 

t§mad§s meglepet®sk®nt ®rte a neh®zfegyveres sz§zadokat, melyek az ellens®g fog-

s§g§ba estek. Hajnali 2 ·ra kºr¿l elsºpºrt®k a 311. magass§gi ponton v®dekezŖ erŖ-

ket, majd a t¼l®lŖket a 209-es magass§gi ponton beker²tett®k, ahol mintegy 75 katona 

Schmitt fŖhadnagy parancsnoks§ga alatt v®delmet ®p²tett ki, fedez®kekkel ®s seg®ly-

hellyel. Schmitt m§sodik vil§gh§bor¼s veter§n volt, ®rz®ketlen, de nagyon hat®kony 

vezetŖ.  

ElŖszºr sz§mba vette a megmaradt fegyvereket. Maradt egy URH r§di·juk, egy 

neh®z ®s k®t kºnnyŤ g®ppusk§juk. Egy browning automata pusk§juk, n®h§ny puska, 

karab®ly ®s k®zifegyver. Felvette az ºsszekºttet®st a parancsnoks§ggal ®s jelentette a 

helyzet¿ket. ĉg®retet kaptak, hogy seg²ts®get k¿ldenek. Az elsŖ t§mad§s ut§n az 
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®szakiak a dombra k¿ldt®k egyik fogs§gba esett bajt§rsukat, hogy kºzºlje vel¿k, 

vagy megadj§k magukat, vagy darabokra robbantj§k Ŗket. Schmitt rºvid megbesz®l®s 

ut§n visszautas²totta az aj§nlatot. 45 perccel k®sŖbb erŖs z§r·tŤz z¼dult a dombra, 

p§nc®ltºrŖ §gy¼kb·l, aknavetŖkbŖl ï kºzºtt¿k a tŖl¿k zs§km§nyoltakb·l is. A kºr-

nyezŖ magaslatokr·l neh®zg®ppusk§k tartott§k tŤz alatt a dombot. Amikor lesz§llt az 

®jszaka, megszŤnt a t¿z®rs®gi tŤz, azonban a vil§g²t· lºved®kek f®ny®ben h§romszor 

ind²tott rohamot az ®szakiak gyalogs§ga. Szeptember 2-§n a reggeli ·r§kban az ®sza-

kiak megkºzel²tett®k a v®delmet ®s k®zigr§n§tokkal t§madtak. Watkins Ŗrmester 

kºzelharcban tette §rtalmatlann§ a t§mad·kat. D®lut§n ejtŖernyŖs kont®nerekben 

ut§np·tl§st kaptak a v®dŖk. A sz§ll²tm§ny egy r®sze a vonalaik elŖtt ®rt fºldet. Eze-

ket kºzelharcban szerezt®k meg.  

A domb ostroma folytat·dott. D®lut§n 3-ra elfogyott a viz¿k, alig maradt lŖ-

szer¿k ®s ®lelm¿k. V®g¿l a r§di·juk akkumul§tora is kimer¿lt. M®g az utols· h²rv§l-

t§s sor§n is azt az ²g®retet kapt§k, hogy a fºlmentŖ erŖk ¼ton vannak. K®sŖ d®lut§n 

eleredt az esŖ, melynek takar§s§ban az ®szakiak megkºzel²tett®k az §ll§st. Đjabb 

®s ¼jabb rohamok, a sz¿netekben pedig k®zigr§n§t t§mad§sok kºvett®k egym§st. 

Schmitt Ŗrmester akkor halt meg, amikor egy aknavetŖ gr§n§t telibe tal§lta a 

fedez®k®t.  

V®g¿l a kºvetkezŖ nap ®jszak§j§n az ®letben maradt k®t tiszt vezet®s®vel a ma-

rad®k 27 katona, n®gy csoportban kitºrt a gyŤrŤbŖl. Nem sokkal k®sŖbb az 5. tenge-

r®szgyalogos ezred p§nc®los oszlopaival tal§lkoztak, akik visszaszor²tott§k az ®sza-

kiakat. Ez volt a nevezetes Manchu-harccsoport fegyvert®nye. 

A maradv§nyok ºsszegyŤjt®se m§r akkor megkezdŖdºtt, amikor visszafoglalt§k 

a ter¿letet. A t¼l®lŖk visszat®rtek a 209-es magass§gi pontra, de az elesett bajt§rsaik 

kºz¿l soknak a test®t sz®tt®pt®k a t¿z®rs®gi gr§n§tok. V®g¿l 30 halottat tal§ltak, akik 

kºz¿l 15-ºt nem tudtak azonos²tani. Azt nem tudt§k meg§llap²tani, hogy h§nyan 

maradtak a beomlott §ll§sokban. Szeptember 8-§n a B sz§zad t¼l®lŖi ism®t a 209-esre 

mentek, hogy azonos²ts§k a maradv§nyokat. Okt·ber 6-§n az Amerikai S²rokat Nyil-

v§ntart· Szolg§lat (AGRS) egys®ge felm®rte ®s v§zlaton rºgz²tette a helysz²ni §lla-

potokat. ¥sszesen 34 holttestet tal§ltak, melyek kºz¿l 2-rŖl kider¿lt, hogy d®l-koreai 

katona. A tºbbi 32 holttest kºz¿l 31-nek siker¿lt meg§llap²tani a szem®lyazonoss§-

g§t. A kºvetkezŖ h·napokban az AGRS tov§bbi kutat§sokat folytatott a Naktong-

kanyarban eltŤntek ut§n. Inform§ci·kat gyŤjtºttek a helyi lakoss§gt·l ®s §tvizsg§lt§k 

a fedez®keket, azonban nem akadtak tºbb holttestre. 

A keres®s sor§n mindent megtettek annak ®rdek®ben, hogy a 209-es magaslaton 

eltŤnt Lilly hadnagy maradv§nyait megtal§lj§k. V®g¿l a kutat§st 1956-ban z§rt§k le 

azzal, hogy az ºsszefoglal· jelent®sben a neve mellett a Ănem megtal§lhat·ò jelzŖ 

szerepelt. 

A hadnagyot utolj§ra Pistulka tizedes, az egyik t¼l®lŖ l§tta ®letben, akinek vizet 

adott, de azut§n a domb k®t k¿lºnbºzŖ pontj§ra ker¿ltek. Ezt kºvetŖen aknavetŖ tŤz 

z¼dult a dombra, mely elŖl az emberek a fedez®kekbe menek¿ltek. A tal§latok ut§n 

tºbbfel® is sz®tsz·r·dott emberi testr®szeket lehetett l§tni.  

A kºvetkezŖ h²r a hadnagyr·l Seeger ŖrmestertŖl sz§rmazik, aki szeptember 8-

§n j§rt a dombon, kºzvetlen¿l annak visszafoglal§sa ut§n. L§tta Lilly holttest®t, de 

csak a fej®n l§tszott s®r¿l®s. A holttest ºt l®p®sre fek¿dt Louis Merino maradv§nyai-

t·l, akit m§r az elsŖ kutat§sok sor§n azonos²tottak. A feljegyz®sek szerint Merino 
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holttest®t a domb egyik ny¼lv§ny§n a harc§ll§spont kºzel®ben tal§lt§k meg. A dom-

bon k®t fŖ tŤnt el, Lilly hadnagy ®s Musick tizedes, akit v®g¿l az egyik azonos²tha-

tatlan holttestben v®ltek felismerni. Azt azonban nem lehetett tudni, hogy val·j§ban 

melyik¿k holtteste volt. 

2002-ig senki nem foglalkozott az ¿ggyel, m²g v®g¿l a koreai h§bor¼ 50. ®vfor-

dul·j§n a d®l-koreai hadsereg ism®t kutat§sokat ind²tott a h§bor¼ban eltŤnt katon§k 

ut§n. Ennek sor§n §tvizsg§lt§k a 209-es magass§gi pontot is, ahol megtal§lt§k Lilly 

hadnagy azonos²t· jegy®nek egy darabj§t egy emberi maradv§ny mellett. A fog§szati 

®s DNS vizsg§latok bizony²tott§k, hogy Lilly hadnagy maradv§nyai. 

Az eset felveti a k®rd®st, hogyan ker¿ltek a maradv§nyok arra a helyre, mikor 

Seeger a harcok ut§n az egyik fedez®k elŖtt l§tta, n®h§ny h®ttel k®sŖbb pedig az 

AGRS emberi m§r nem tal§lt§k. 

2003 m§jus§ban j§rt a helysz²nen a JPAC csoportja. A dombon ma m§r egy em-

l®kmŤ §ll ®s a hozz§ tartoz· parkol· elfoglalja a domb egy r®sz®t. Ennek ellen®re 

m®g l§tszanak az egykori s²rok ®s a fedez®kek gºdrei. A talaj felsz²n®t h§bor¼s sze-

m®t bor²tja. A nyomokat az er·zi·, a nºv®nyzet ®s az §llatok folyamatosan puszt²tj§k, 

azonban a legnagyobb v§ltoz§sokat a helyi lakoss§g okozza. A domb l§b§n§l elter¿lŖ 

Wolsang-Ri faluban tal§ltak egy ºregembert, aki elmondta, hogy a harcok ut§n n®-

h§ny t§rs§val felm§sztak a dombra, ahol halott amerikai ®s d®l-koreai katon§kat ta-

l§ltak. Megkezdt®k a holttestek elhantol§s§t a fedez®kekbe. A gºdrºk m®ret®tŖl f¿g-

gŖen egy-ºt katon§t temettek 30 cm-tŖl 1 m®teres m®lys®gbe. 

Egy ®vtizeddel k®sŖbb amerikai ®s d®l-koreai katon§k kutattak a maradv§nyok 

ut§n, de nem k®rdezt®k ki a helyi lakoss§got, pedig ®ppen Ŗk mozd²tott§k el eredeti 

§llapotukb·l a holttesteket. 

A helysz²n pontos beazonos²t§s§t m§ra megnehez²tik a pontatlan ®s rossz minŖ-

s®gŤ terepv§zlatok. Tov§bbi probl®m§t okoz, hogy nincs pontos adat arr·l, hogy 

h§nyan szorultak vissza a 209-es magass§gi pontra. A pontatlans§got jelzi, hogy a 

visszaeml®kez®sekben meg sem eml²tik a d®l-koreai katon§kat, pedig kettŖ maradv§-

nya elŖker¿lt a dombon. Musick tizedest az·ta sem siker¿lt megtal§lni, de van egy 

ismeretlen holttest, aki biztosan nem azonos Musick-kal. Eddig 64 fŖt azonos²tottak a 

dombon harcol·k kºz¿l, a becsl®sek szerint azonban legal§bb 75 katona esett el. Ha 

ezzel sz§molunk, akkor m®g 11 eltŤnt katona van a ter¿leten. Ahol a helyiek eml®kei 

szerint 20-25 katon§t temettek el, ott a d®l-koreaiak csak 13 maradv§nyt tal§ltak. A 

politika furcsa fintora, hogy a tov§bbi kutat§sok az®rt maradtak abba, mert a fesz¿lt-

s®g enyh¿l®se kºvetkezt®ben £szak-Korea ter¿let®n is megkezdŖdhetett az eltŤnt 

amerikai katon§k felkutat§sa. Itt 6000 katona v§r arra, hogy megtal§lj§k, d®len pedig 

Ăcsakò kevesebb mint 2000. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 
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Manchu, Korea. In: Fields of Conflict. (Edited by Douglas Scott, Lawrence Babits and 
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428. o. 
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4. Roncskutat§s 

 

Roncskutat§s alatt j§rmŤvek ®s neh®zfegyverek maradv§nyainak felkutat§s§t 

®rtj¿k. Ennek megfelelŖen a roncs fogalm§t c®lszerŤ k®t csoportra bontani: j§rmŤ-

roncsokra ®s fegyverroncsokra. A kettŖ kºzºtt nem h¼zhat· ®les hat§rvonal, de ren-

dezŖ elvk®nt elfogadhat·, hogy a katonai j§rmŤveknek szem®lyzete van, teh§t embe-

reket sz§ll²t, a harcj§rmŤvek pedig ezen fel¿l m®g fegyverzettel is rendelkeznek. A 

j§rmŤroncsokat a kºzeg szerint csoportos²thatjuk, melyben eredetileg mozogtak. 

Megk¿lºnbºztet¿nk v²zi, sz§razfºldi ®s l®gi j§rmŤveket. 

A roncskutat§s sor§n k®t szinten jelentkeznek az inform§ci·k. A taktikai szintet 

a felt§rt roncsra vonatkoz· adatok jelentik, teh§t a j§rmŤ t²pusa, gy§rt§stºrt®nete, 

harci alkalmaz§sa, a szem®lyzet tºrt®nete. Ezen t¼l a roncsfelt§r§sok ºsszegzett in-

form§ci·i hozz§j§rulhatnak had§szati szintŤ k®rd®sek megold§s§hoz is. A lezuhant 

rep¿lŖg®p r®sz®t k®pezi egy rep¿lŖalakulat ®s a l®gih§bor¼ tºrt®net®nek. Ebben az 

esetben az egyes kutat§sok sor§n felt§rt inform§ci·kb·l levont §ltal§nos kºvetkezte-

t®sek, statisztikai adatokon nyugv· meg§llap²t§sok j§tszanak szerepet. Azonos g®pt²-

pus felt§r§sa sor§n tapasztalt hasonl· jelens®gek utalhatnak t²pushib§kra. 

A roncsok elŖker¿l®s®nek h§rom esete lehet. Az elsŖ esetben a j§rmŤ az alkal-

maz§s sor§n, olyan kºr¿lm®nyek kºz® ker¿l, ahol tart·san elszigetelŖdik a k¿lvil§g-

t·l. Ez lehet elhagyott roncs lakott ter¿letektŖl t§vol ï erdŖs vagy sivatagos terepen ï

, oml§s §ltal vagy sz§nd®kosan betemetett, vagy mocs§rba, v²zbe s¿llyedt j§rmŤ. 

Esetenk®nt elk®pzelhetŖ, hogy a teljes szem®lyzet vagy a harc sor§n meghalt tagjai a 

j§rmŤben maradnak. Ebben az esetben a j§rmŤroncsot hadis²rnak kell tekinteni. 

A m§sodik esetben a j§rmŤ harck®ptelenn® v§lik ®s bizonyos m®rt®kben meg-

rong§l·dik. A j§rmŤ alkatr®szei, a szem®lyzet felszerel®si t§rgyai ®s a harc nyomai a 

kºrnyezŖ terepen maradnak, melyek keveredhetnek a j§rmŤ elsz§ll²t§sa vagy sz®t-

bont§sa sor§n keletkezett nyomokkal. Ebben az esetben a j§rmŤ §ltal§ban m§r nincs a 

helysz²nen, de a terepen maradt nyomok szakszerŤ felt§r§sa ®s rºgz²t®se alapj§n 

meg§llap²that· a j§rmŤ t²pusa ®s rekonstru§lhat· az esem®ny. A csata- ®s hadsz²nt®r-

kutat§s szempontj§b·l ez a leg®rt®kesebb eset, hiszen lev®lt§ri h§tt®ranyag felhasz-

n§l§s§val a terepen tal§lhat· nyomok alapj§n a harc lefoly§s§val kapcsolatban fontos 

®s ¼j inform§ci·kat t§rhatunk fel. 

A harmadik esetben a roncs vagy annak r®szei a megsemmis¿l®s hely®rŖl el-

mozd²tva ker¿lnek elŖ. Erre sor ker¿lhet az eredeti helysz²n kºzel®ben m§sodlagos 

felhaszn§l§s sor§n. P®ld§ul a n®metorsz§gi roncsok, melyeket az §rv²zv®delmi tºlt®s 

megerŖs²t®s®re haszn§ltak. Az olyan roncsok kilºv®si hely®nek kºzel®ben, melyek 

hosszabb idŖn kereszt¿l maradtak az eredeti hely¿kºn, a kºrnyezŖ h§zak, gazdas§gi 

®p¿letek udvarain, padl§sain elŖker¿lhetnek azok az alkatr®szek, melyeket a helyi 

lakoss§g hasznos²that·nak l§tott. B§r ezek elsŖsorban muze§lis ®rt®ket k®pviselnek, 

alaposan meg kell vizsg§lni az elŖker¿lt alkatr®szeket, mivel azok hordozhatnak 

magukon a j§rmŤ haszn§lat§ra (a fest®s®ben stb.) vagy a harcra utal· nyomokat (p®l-

d§ul s®r¿l®sek). 

A katonai rendeltet®sŤ j§rmŤvek roncsai ut§n folytatott kutat§sok legr®gebben 

mŤvelt ter¿lete a haj·roncs-kutat§s. Az elsŖ olyan felt§r§sra, amikor nem a rako-

m§ny, hanem a roncs megismer®se volt a c®l, valamint az, hogy a tºrt®nelmi korr·l 

szerezzenek inform§ci·kat, melyben a haj·t haszn§lt§k, 1952ï1953-ban ker¿lt sor. 
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Ennek kºzvetlen elŖzm®nye ®s elind²t·ja volt, hogy Jacques-Yves Cousteau, Fr®d®ric 

Dumas ®s Philippe Tailliez k²s®rleteinek kºszºnhetŖen elk®sz¿lt az a kºnnyŤb¼v§r 

felszerel®s, ami el®g nagy mozg§sszabads§got biztos²tott a v²z alatti munk§hoz. A 

roncskeresŖk kor§bban is alkalmaztak b¼v§rokat, szivacshal§szokat, b¼v§rharangot 

vagy neh®zb¼v§rokat, akik felkutatt§k a roncsot, ºsszeszedt®k ®s a felsz²nre hozt§k 

az ®rt®kes t§rgyakat. Mivel a rakom§ny §ltal§ban a haj· belsŖ ter®ben van, a r®geb-

ben v²z alatt fekvŖ roncsokn§l az iszap alatt, sokszor ºsszekºvesedve, a kiszabad²t§-

sukhoz rendszerint robban·anyagot haszn§ltak. A felrobbantott roncs kºrny®k®n 

azut§n csak ºsszeszedt®k a rakom§nyt. Sz§mos ·kori ®s kºz®pkori haj· maradv§nya 

semmis¿lt ²gy meg. K®sŖbb, a kºnnyŤb¼v§r felszerel®sek elterjed®s®vel a hobbi me-

r¿lŖk gyŤjtºget®se vezetett sz§mos roncs kirabl§s§hoz. Emellett folyamatosan jelen 

voltak a hivat§sos kincskeresŖk, akik a mŤkincspiacra dolgoztak. 

1952-ben Cousteau ®s csapata megkezdte egy ·kori kereskedŖhaj· felt§r§s§t 

Grand Congloue-n§l a Fºldkºzi-tengeren. Ennek sor§n fejlesztett®k ki a sŤr²tett leve-

gŖvel mŤkºdŖ iszapszivatty¼t, a leletek kiemel®s®re haszn§lt sz§ll²t·kosarat, a leve-

gŖcsŖvel val· v²z alatti munk§t. ¥t ®v alatt mintegy 200 tonna leletanyagot hoztak 

felsz²nre. 

A v²z alatti roncsfelt§r§sr·l azonban a r®g®szek nem akartak tudom§st venni. 

Nem l§tt§k be, hogy a roncs nem csak egy lelethalom, hanem lelŖhely, mely ºnma-

g§ban inform§ci·hordoz·. A kincsvad§szok hamar felismert®k a kºnnyŤb¼v§r felsze-

rel®s adta lehetŖs®geket ®s ugr§sszerŤen megnŖtt a felfedezett ®s kifosztott roncsok 

sz§ma. Ezzel egy¿tt amatŖr b¼v§rr®g®szek igyekeztek felh²vni a r®g®sz szakma fi-

gyelm®t a v²z alatti ®rt®kekre. 1955-ben Henry Broussard szervezte az elsŖ b¼v§rr®-

g®sz konferenci§t. 

1957ï1959 kºzºtt Nino Lamboglia kidolgozta ®s a gyakorlatban tºk®letes²tette a 

roncsok dokument§lt felt§r§s§nak m·dszer®t. A l®nyeg az volt, hogy a b¼v§rok k®pe-

sek legyenek r®tegenk®nt felt§rni a haj·roncsot, mikºzben minden lelet hely®t ponto-

san rºgz²tik. A felm®r®sek alapj§n meg lehet rajzolni a lelŖhely 3 dimenzi·s k®p®t, 

ami alapj§n rekonstru§lhat· a haj· alakja, a leletek eloszl§sa alapj§n pedig a belsŖ 

terek haszn§lat§ra is kºvetkeztethetnek. 1959-ben a Wasa nevŤ sv®d hadihaj· ki-

emel®se jelentett ¼jabb elemet a v²z alatti r®g®szet palett§j§n, ugyanis ez egy igazi 

idŖkapszula volt. A haj· 1628-ban az elsŖ ¼tj§n els¿llyedt, a fed®lzet®n a teljes fel-

szerel®s®vel, a stockholmi ºbºl pedig ®ps®gben megŖrizte a haj·testet. 

Az·ta sz§mos hadihaj· felt§r§s§ra ®s kiemel®s®re ker¿lt sor, melyek ablakot 

nyitottak az adott kor tengeri hadvisel®s®nek eszkºzeire, m·dszereire ®s a tenger®-

szek h®tkºznapjaira. Szerencs®s esetekben a kutat§s lehetŖs®get adott a vizsg§lt roncs 

saj§t tºrt®net®t meghalad· kºvetkeztet®sek, tudom§nyos eredm®nyek felmutat§s§ra. 

J·l p®ld§zza ezt a Jap§n partokn§l els¿llyedt mongol flotta felt§r§sa. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Gabriele Hoffmann: Els¿llyedt vil§gok. A tenger alatti r®g®szet reg®nye. 

Budapest, 1989. 
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4.1. A mongol flotta 

 

1274-ben a Mongol Birodalom 23 000 fŖs inv§zi·s sere-

get ind²tott Jap§n ellen. A haj·k, Hakata kikºtŖj®ig, a mai 

Fukuoka-szigetig jutottak, azonban sz§mos haj· ®s a hadsereg 

fel®nek elveszt®se ut§n visszavonul§sra k®nyszer¿ltek. A ku-

darc ellen®re nem tettek le a szigetorsz§g elfoglal§s§r·l. K²nai 

okiratok szerint tºbb mint 4000 haj·t ®s katon§k ezreit sze-

relte fel a Sang Dinasztia Kublai k§n parancs§ra, aki koreai 

szºvets®ges®tŖl is megkºvetelte, hogy 900 haj· ®p²t®s®vel ®s tov§bbi t²zezer katona 

ki§ll²t§s§val j§ruljon hozz§ a nagyszab§s¼ katonai v§llalkoz§s siker®hez. 1281-ben 

kºtºtt ki az inv§zi·s flotta, azonban egy hatalmas vihar ï az Ăisteni sz®l, azaz: kami 

kazeò ï megsemmis²tette a haj·hadat. Felfegyverzett hadihaj·k sz§zai s¿llyedtek el 

®s harcosok ezrei fulladtak a tengerbe. 

A katasztr·fa pontos hely®rŖl nem maradtak fenn forr§sok, ²gy a kutat·k k®ny-

telenek voltak felt®telez®sekre hagyatkozni. A v§laszt csak a b¼v§rr®g®szet adhatta 

meg a flotta nyomainak felkutat§s§val. Az elsŖ b²ztat· nyom az Imari-ºbºln®l ker¿lt 

elŖ, ahol egy hal§szh§l·ban feliratos mongol parancsnoki pecs®t akadt fenn. Ezut§n a 

KiusuïOkinava V²zalatti R®g®szeti T§rsas§g hanglok§torokkal ®s b¼v§rokkal vizs-

g§lta §t a part elŖtti vizeket. A k®t ®vtizedes munka sor§n kardok, l§ndzsahegyek, vas 

ny²lhegyek tucatjai, bŖr p§nc®lmaradv§nyok, ®p mongol sisakok, haj²t·g®pek kŖgo-

ly·i ®s kŖbŖl k®sz¿lt horgonyok ker¿ltek elŖ. Tal§ltak tºbb ker§mi§b·l k®sz¿lt ¿re-

ges gºmbºt, melyeket rºntgennel §tvil§g²tottak, hogy megismerj®k a belsŖ szerkeze-

t¿ket. A felv®teleken j·l l§tszott, hogy az agyagba vas repeszeket §gyaztak be. A 

korabeli forr§sok tºbb helyen megeml®keznek arr·l, hogy Kublaj k§n serege robban· 

bomb§kat haszn§lt a csat§kban, azonban a tºrt®n®szek mindeddig k®ts®gbe vont§k az 

adat hiteless®g®t. A v²z alatti kutat§s k®zzel foghat· bizony²t®k§t adta a fegyver l®te-

z®s®nek, amit a vil§g legr®gibb robban·fegyver®nek tekinthet¿nk, s egy¼ttal lokali-

z§lta a mongol flotta katasztr·f§j§nak hely®t. 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

James P. Delgado: Relics of the Kamikaze. Excavations off Japanôs coast are 

uncovering Kublai Khanôs ill-fated invasion fleet. 

http://www.archaeology.org/0301/etc/kamikaze.html (A letºlt®s idŖpontja: 2009. 09. 02.) 

 

 

 

4.2. Litv§niai p§nc®losok 

 

Az amatŖr roncskutat·k ®rdeklŖd®s®t legink§bb a vi-

l§gh§bor¼s harcj§rmŤ-roncsok tudj§k felkelteni. A k¿lºn-

bºzŖ internetes f·rumokon idŖrŖl idŖre felbukkan az el-

§sott vagy mocs§rba s¿llyedt harckocsi legend§ja. Nem 

v®letlen¿l, hiszen elŖfordulhat, hogy a j§rmŤ teljes ®ps®g-

ben maradt meg. Nem ²gy a rep¿lŖroncsok, ahol a lezuha-

n§s sor§n a becsap·d· g®p az esetek tºbbs®g®ben meg-
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semmis¿lt. Ami megmaradt, azt a lakoss§g §ltal§ban sz®thordta. A harcj§rmŤ szerke-

zeti kialak²t§sa ®s a p§nc®ltest nagyfok¼ v®detts®get biztos²t a j§rmŤnek. Nagyon erŖs 

rombol· hat§s kell ahhoz, hogy a lezuhant rep¿lŖhºz hasonl· m®rt®kŤ k§rosod§s 

®rje. Ćltal§ban a kilŖtt, megsemmis¿lt harcj§rmŤ is tºbb®-kev®sb® egyben marad. 

Nagy tºmege miatt nehezen mozgathat·, ²gy a harcok ut§n m®g egy ideig a kilºv®s 

hely®n marad, amire §ltal§ban sokan eml®keznek. 

Mivel a roncsok ®rt®kes nyersanyagot jelentenek, a zs§km§nygyŤjtŖk m§r kºz-

vetlen¿l a harcok ut§n k¿lºn figyelmet ford²tanak r§juk. 20-40 tonna vas ma is ko-

moly ®rt®k, amit jelez, hogy a f®mgyŤjtŖk idŖnk®nt a lŖt®ri kem®nyc®lk®nt szolg§l· 

j§rmŤroncsokra is szemet vetnek. A h§bor¼ ut§ni nyersanyaghi§nyos idŖkben, amit 

lehetett ºsszegyŤjtºttek ®s ¼jra hasznos²tottak. Mivel a begyŤjt®s c®lja nem maga a 

j§rmŤ, hanem csak a f®manyag volt, a nehezen hozz§f®rhetŖ helyeken olyan kis da-

rabokra v§gt§k, amit ak§r emberi erŖvel is tudtak mozgatni. Persze ennek ellen®re 

m®gis maradt n®h§ny kiemel®sre v§r· roncs, fŖleg ott, ahol kºzvetlen¿l a harcok 

sor§n ker¿l olyan helyzetbe a j§rmŤ, hogy k®nytelenek visszahagyni. A litv§niai p§n-

c®losok kiemel®se egy ilyen eset volt. 

 

 

 
1999 augusztus§ban litv§n roncskutat·k egy Tï34-es ®s egy ISï2-es szovjet 

harckocsit t§rtak fel, melyek a 19. harckocsi hadtest kºtel®k®ben harcoltak 1944-ben. 

A j§rmŤvek Litv§ni§ban, a Kurland-f®lszigeten, Pienava kºzel®ben s¿llyedtek el, a 

19. SS hadoszt§ly §ll§sai ellen ind²tott t§mad§s sor§n. A forr§sok szerint az elsŖ vo-

nal §ttºr®se ut§n a vas¼t§llom§s kºzel®ben ®rt®k el a m§sodik vonal elŖtti terepsza-

kaszt, ahol egy mocsaras r®sz h¼z·dott, melynek felsz²ne r®szben fagyott volt ®s 

h·r®teg bor²totta. A harckocsiz·k nem vett®k ®szre a vesz®lyt ®s mivel a m§sodik 

§ll§s elŖtt a felsz²n s²k volt, a vezetŖk felgyors²tottak, hogy menetbŖl tºrjenek §t. 

Csakhogy amikor nagy sebess®ggel a mocs§rba hajtottak, elvesztett®k a manŖverezŖ 

Egy lºvegcsŖ sz§ja felsejlik a v²z alatt 



 82 

k®pess®g¿ket ®s gyorsan elmer¿ltek. Az §ttºr®s sor§n a szovjet erŖk 46 harckocsit 

vesztettek, melyek egy r®sze a mocs§rba mer¿lt, teljes lŖszerk®szlettel ®s fel-

szerel®ssel.  

A j§rmŤveket a kiemel®s sor§n elŖszºr ki§st§k, majd kivontatt§k a laza talaj¼ te-

r¿letrŖl. Annyi s®r¿l®s¿k tºrt®nt, hogy a Tï34-esrŖl a kivontat§s kºzben leszakadt az 

egyik k¿lsŖ ¿zemanyagtart§ly. A m§sikon nem voltak k¿lsŖ tart§lyok, val·sz²nŤleg 

azokat kor§bban leszerelt®k. Mindk®t j§rmŤ oldal§n m®g felismerhetŖ volt a torony-

sz§m: a Tï34-en A-412, az ISï2-en 304. 

j§rmŤvekben a lŖszer 90%-a megvolt. Az elsŖ vonal §ttºr®se sor§n kilŖttek 

n®h§ny repeszgr§n§tot ®s elfogyott n®h§ny t§r g®ppuska-lŖszer, de a p§nc®ltºrŖ gr§-

n§tok mind megmaradtak. MegdºbbentŖ volt, hogy miut§n megtiszt²tott§k a lŖszere-

ket a tŖzegtŖl, olyannak tŤntek, mintha most ker¿ltek volna ki a rakt§rb·l. Ennek az 

lehet a magyar§zata, hogy a j§rmŤvek tart§lyaib·l sz§rmaz· benzin ®s olaj reakci·ba 

l®pett a tŖzeggel ®s ez a kever®k tºk®letes konzerv§l· anyagnak bizonyult. A felt§r§s 

sor§n a k®t j§rmŤ lºvegeit ®s g®ppusk§it ¿r²teni kellett, mivel a harc kºzben tºltve 

voltak. Ez nem jelentett probl®m§t, mert a g®ppusk§k ®s a lºvegek z§rszerkezete 

hib§tlanul mŤkºdºtt. A k®sŖbbiekben a g®ppusk§kkal v®geztek n®h§ny pr·balºv®st 

az eredeti lŖszerekkel. Az §gy¼kn§l ugyanezt nem pr·b§lt§k ki ®rthetŖ okb·l, de 

val·sz²nŤleg mŤkºdtek volna. A lŖszerek egy r®sz®t megsemmis²tett®k, egy r®sz®t 

pedig hat§stalan²tott§k. Az §gy¼kat ®s a g®ppusk§kat fegyvermester hat§stalan²totta. 

A Tï34-es a harcok idej®n gyakorlatilag ¼j volt, hiszen alig tºbb mint 200 kilo-

m®tert futott. Az ISï2 csak 200 m®terre fek¿dt a Tï34-tŖl, ennek ellen®re sokkal 

rosszabb §llapotban maradt fenn. Ezt val·sz²nŤleg az magyar§zza, hogy nem voltak 

k¿lsŖ hajt·anyagtart§lyai ®s ²gy csak r®szben jºhetett l®tre a j·l konzerv§l· olaj-tŖzeg 

kever®k, m§sr®szt ez a j§rmŤ legal§bb egy ®ve szolg§lt ®s sz§mos harcban vett r®szt a 

p§nc®ltesten l§that· repesznyomok tan¼s§ga szerint. 

A j§rmŤ alv§za a p§nc®lteknŖ form§ja alapj§n 1943 okt·ber®ben k®sz¿lhetett, 

m²g a 122 mm-es Dï25T lºveggel felszerelt torony 1944-ben. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

http://www.geocities.com/military_archeology/tanks.htm (A letºlt®s idŖpontja: 2009. 01. 14.) 

 

 

 

4.3. Harckocsi a t·ban 

 

A harck®ptelen j§rmŤvek elŖszºr a kilºv®s hely®n ma-

radnak, k®sŖbb a harcok ut§n a gyŤjtŖhelyre vontatj§k 

Ŗket. Ha erre nincs lehetŖs®g, akkor darabolj§k, ²gy m®g a 

nehezen megkºzel²thetŖ helyeken visszamaradt roncsokat 

is el tudj§k sz§ll²tani. Persze azt sem szabad figyelmen 

k²v¿l hagyni, hogy a rep¿lŖroncs b§rhova zuhanhat, azon-

ban a j§rmŤroncs csak ott marad, ahov§ a j§rmŤ k®pes el-
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jutni. T§voli helyeken, ahol egy-egy mag§nyos roncs maradhatott vissza, aminek a 

felkutat§sa ®s elsz§ll²t§sa nem §ll ar§nyban az ·cskavas ®rt®k®vel, m§ig rejtŖzhetnek 

felfedez®sre v§r· maradv§nyok. Ezt p®ld§zza a t·ba mer¿lt harckocsi esete. 

A roncskutat§s egyik jellemzŖje, hogy kev®s az ²rott forr§s, elsŖsorban a sz§jha-

gyom§ny Ŗrzi a roncsok hely®t. Azonban ®ppen a roncsok m®rete miatt, ritk§n for-

dulhat elŖ ï fŖleg Magyarorsz§gon ï hogy ne legyen szemtan¼. A lezuhant rep¿lŖ, a 

kilŖtt tank nehezen felejtŖdik. Kisebb haj· esetleg elfelejtŖdhet, de az is ritk§n. 

Az ®sztorsz§gi Johvi kºzel®ben egy erdei t·ban bukkantak r§ egy 56 ®ve ott he-

verŖ Tï34-es harckocsira. 1944 febru§rja ®s szeptembere kºzºtt £sztorsz§g ®szak-

keleti r®sz®n v²vott harcok sor§n a harcj§rmŤ n®met zs§km§ny lett. 1944. szeptember 

19-®n a n®met csapatok megkezdt®k a visszavonul§st ®s a harckocsit egy erdei t·ba 

s¿llyesztett®k. Ebben az idŖben Kurtna Matasjarv, aki akkoriban m®g kisfi¼ volt, a 

t·n§l j§rva harckocsinyomokra lett figyelmes, melyek a v²zbe vezettek, de kifel® m§r 

nem. Az ezt kºvetŖ idŖben gyakran l§tott l®gbubor®kokat felbukkanni a t·b·l. EbbŖl 

arra kºvetkeztetett, hogy a v²z alatt valami harcj§rmŤnek kell lenni. N®h§ny ®ve el-

mes®lte a tºrt®netet a helyi ĂOtsingò hadtºrt®n®sz klub vezetŖj®nek, Igor 

Shedunovnak, aki 1999-ben megszervezte, hogy b¼v§rok vizsg§lj§k §t a t· aljzat§t. 7 

m®ter m®lyen felfedezt®k a 3 m®ter vastag tŖzegben §ll· harckocsit. A klub tagjai 

elhat§rozt§k, hogy kivontatj§k a j§rmŤvet. Ehhez a Narva b§ny§t·l kaptak kºlcsºn 

egy Komatsu bulld·zert.  

A vontat§st 2000. szeptember 14-®n 9-kor kezdt®k ®s n®h§ny technikai akad§ly 

elh§r²t§s§val 15 ·r§ra befejezt®k. A harckocsi tºmege ®s az emelkedŖ, melyen fel 

kellett vontatni, komoly teljes²tm®nyt ig®nyelt, de a kb. 30 tonn§s harckocsi kiemel®-

s®hez a 68 tonn§s bulld·zer el®g ellens¼lyt k®pviselt. A j§rmŤben l®vŖ 116 darab 

gr§n§tot a tŖzeges t· j· §llapotban, rozsd§sod§s n®lk¿l megŖrizte. A motor kiv®tel®-

vel m®g mŤkºdŖk®pes §llapotban voltak a mechanikus rendszerek. A j§rmŤ ritkas§g-

nak sz§m²t, hiszen a szovjet ®s a n®met oldalon is harcolt. 
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Felhaszn§lt irodalom: 

http://darkblueworld.info/milnews/2007/02/25/german-tank-recovered-from-the-lake-

after-62-years/ (A letºlt®s idŖpontja: 2007. 04. 13.) 

 

 

 

4.4. P§nc®los roncs, mint §rv²zv®delmi tºlt®s 

 

A j§rmŤroncsokat §ltal§ban begyŤjtik, azonban elŖ§ll-

hatnak olyan kºr¿lm®nyek, melyben a roncs a helysz²nen 

marad. Đt, tºlt®s megerŖs²t®s®re, kr§terek betºlt®s®re 

idŖnk®nt felhaszn§lj§k a kºzelben heverŖ roncsokat. 

1993 nyar§n az Apfelstadt foly·b·l, nem messze 

WanderslebentŖl egy j· §llapot¼ Pz. IV torony ker¿lt elŖ. 

Ez egy D v§ltozat¼ (Sd. Kfz. 161. 7,5 cm) j§rmŤ volt, ami 

a vil§gh§bor¼ v®g®n m§r veter§nnak sz§m²tott, ²gy val·sz²nŤleg valamilyen p·t-

alakulatn§l haszn§lt§k. A ritka lelet a drezdai Hadtºrt®neti M¼zeumba ker¿lt. Csak-

nem egy ®vvel k®sŖbb, az 1994. §prilisi §rad§skor a partv®dŖ tºlt®sbŖl a foly· ¼jabb 

harckocsidarabokat mosott ki. A drezdai m¼zeum munkat§rsai a helysz²n bej§r§sa 

sor§n meg§llap²tott§k, hogy az al§mosott tºlt®sben tºbb harcj§rmŤ p§nc®lteknŖje 

rejtŖzik, kºzºtt¿k egy Pz. I. (Sd. Kfz. 101. g®ppusk§s v§ltozat) is. A felt§r§si enge-

d®ly®rt a Th¿ringiai Kºrnyezetv®delmi Hat·s§ghoz ®s a Th¿ringiai V²z¿gyi Igazga-

t·s§ghoz fordultak, amit 1994. j¼nius 13-§n kaptak meg. A kiemel®sben a 39. ter¿-

letv®delmi dand§r ®s a 70. ter¿letv®delmi parancsnoks§g kºzremŤkºdºtt. A roncsok 

ki§s§s§t a gothai 70. p§nc®losfelder²tŖ z§szl·alj v§llalta, de az erfurti ®s a bad 

langensalzai katon§k is r®szt vettek a munk§ban. 1994. j¼lius 6-ra od§ig haladt a 

felt§r§s, hogy egy harckocsivontat·val felszerelt mŤszaki osztag elkezdte kivontatni 

a roncsokat a partv®delmi tºlt®sbŖl. ElŖszºr egy l§nctalp ker¿lt elŖ, majd egy lºveg-

talp, k®t Pz. I. B v§ltozat p§nc®lteknŖje, majd egy Pz. IV. p§nc®lteknŖje, mely a kº-

zelebbi vizsg§lat ut§n C vagy D v§ltozatnak l§tszott. A munka egy kicsit elh¼z·dott, 

mivel a harckocsivontat· kºzben meghib§sodott. A kºvetkezŖ napon ï mint kor§b-

ban a lºvegtornyot ï a tov§bbi darabokat is Drezd§ba sz§ll²tott§k. 

A m®g ®lŖ szemtan¼k, a szakirodalom ®s az iratt§ri adatok seg²ts®g®vel siker¿lt 

felt§rni a leletek tºrt®net®t. 1945 §prilis§ban, amikor az amerikai csapatok bevonul-

tak, Wanderslebenben voltak az 1. Erfurti P§nc®loskik®pzŖ ®s Kieg®sz²tŖ Csoport 

oktat· j§rmŤvei. B§r a p§nc®losok szem®lyzete olyan veter§nokb·l §llt, akik m§r a 

h§bor¼ kezdet®tŖl szolg§ltak, meg sem fordult a fej¿kben, hogy az amerikaiak ellen 

harcoljanak. Amint lehetett, megadt§k magukat, a p§nc®los tanfolyam hallgat·i, ok-

tat·i pedig sz®tsz®ledtek ®s igyekezt®k elker¿lni a fogs§gba es®st. 

A j§rmŤveket csaknem egy ®vig t§rolt§k a telep¿l®sen, kºzben a helyi lakoss§g a 

gumibor²t§s¼ gºrgŖket ®s minden m§s haszn§lhat· alkatr®szt leszerelt r·luk. 1946-

ban a t®l v®g®n Wanderslebent §rv²z s¼jtotta. Az §rv²zv®delmi tºlt®s egy r®sz®t 

elmosta a v²z ®s megs®r¿lt a h²d is. Ezut§n a helyi ºnkorm§nyzat kezdem®nyez®s®re 

a p§nc®ltesteket a tºlt®s megerŖs²t®s®re haszn§lt§k fel, ahonnan csak 48 ®vvel k®sŖbb 

ker¿ltek ism®t napvil§gra. 
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Wolfgang Fleischer: Spurensuche, Band 6. Panzer und anderes Militarisches GroÇgerªt. 

Podzun Pallas Verlag, 2001. 53ï65. o. 

 

 

 

4.5. ElsŖ vil§gh§bor¼s tank 

 

A harcj§rmŤ roncs felhaszn§l§s§nak egy m§sik ®rde-

kes esete Franciaorsz§gban tºrt®nt, aminek egy elsŖ vil§g-

h§bor¼s harckocsi megmarad§s§t kºszºnhetj¿k. 

A Cambrai-i csatat®ren fekvŖ Flesquires-ben sokan 

hallottak az el§sott harckocsir·l. Marthe Bouleux asszony 

azonban ï aki az elsŖ vil§gh§bor¼ idej®n 17 ®ves volt ï 

saj§t szem®vel l§tta, hogy a n®metek egy s®r¿lt harckocsit 

orosz hadifoglyokkal betolattak egy hatalmas gºdºrbe a sz¿lei k§v®h§z§nak kºzel®-

ben. A tºrt®netet elmes®lte Philippe Gorczynskinek, aki a kºrny®kbeli harcok tºrt®-

net®t kutatta. ŕ azut§n korabeli t®rk®pek seg²ts®g®vel behat§rolta a roncs val·sz²nŤ 

hely®t ®s megkezdte a helysz²ni kutat§s elŖk®sz²t®s®t. Sajnos a szemtan¼ m§r nem 

®rhette meg, amikor az elsŖ mŤszeres m®r®sek jelezt®k, hogy a Cagnion ®s Queulain 

csal§d tulajdon§ban l®vŖ fºldter¿leten nagy f®mtºmeg rejtŖzik a fºld alatt. 1998. 

november 5-®n kezdŖdtek a fºldmunk§k ®s alig egy·r§s §s§s ut§n, egy m®ter m®lyen, 

elŖbukkant a tetŖny²l§s. Gorczynski bem§szott a j§rmŤbe ®s l§tta, hogy a belsŖ 

szerelv®nyek nagy r®sze a hely®n van. Ezt egy heti munka kºvette, mire ki tudt§k 

nyitni az oldalajt·t. A j§rmŤ lºvege hi§nyzott ®s a vezetŖ alatti p§nc®ltesten 

kºzvetlen tal§lat nyoma l§tszott. 

A h§ts· r®sze ®p volt, csak a szem®lyzet ajtaja volt r®szben nyitva. A belsŖ 

r®szeken nem volt s®r¿l®s. A roncsot az®rt temett®k a gºdºrbe a n®metek, hogy 

fedez®knek haszn§lj§k. Erre utalt a belsŖ t®rben tal§lt nagy mennyis®gŤ lŖszer ®s 

k®zigr§n§t. Val·sz²nŤleg 1918-ban egy lºveget is ide telep²tettek, mert elsz·rt 

gr§n§tok maradtak a helysz²nen, ami megnehez²tette a mŤszeres felder²t®st. 

November 20-§n, a cambrai csata 81. ®vfordul·j§n befejezŖdºtt a tank felt§r§sa. 

A tºrt®neti kutat§sok ez esetben is felt§rt§k a tank kilºv®s®nek tºrt®net®t. 1917. 

november 20-§n Flesquieres-t az 51. felfºldi hadoszt§ly t§madta, a 4. (D) harckocsi 

z§szl·alj t§mogat§s§val. A hadinapl· megºrºk²tette minden egyes tank sors§t a csa-

t§ban. A kilŖtt ®s meghib§sodott j§rmŤvek hely®t az alegys®gek jelent®sei alapj§n 

t®rk®pen jelºlt®k. A napl· szerint 20-§n 9 tank v§lt harck®ptelenn®. Mivel az ¿zem-

anyag tart§lyon 1-es volt l§that·, a z§szl·alj k®t j§rmŤve, a D-41 Devil ®s a D-51 

Deborah jºhetett sz§m²t§sba. A v®letlennek kºszºnhetŖ, hogy David Fletcher a 

Harckocsi M¼zeum kur§tora, aki r®szt vett a kiemel®si ¿nneps®gen, a hazat®rte ut§n 

nem sokkal kapott egy levelet, melyhez egy kilŖtt elsŖ vil§gh§bor¼s harckocsi k®p®t 

mell®kelt®k. £les szemmel felismerte, hogy a tank s®r¿l®se megegyezik a felt§rt j§r-

mŤ®vel. Ez volt a D-51-es. A levelet William Heap ²rta, annak a Gustav Heap-nak az 

unok§ja, aki a D-51-es parancsnoka volt. 
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A harckocsi kalandos kºr¿lm®nyek kºzºtt lett a n®metek zs§km§nya. A t§mad§s 

sor§n, amikor a tank Flesquires-be ®rt, az ut§na halad· lºv®sz sz§zad, az ellens®g 

t¿ze miatt k®nytelen volt visszah¼z·dni. A h§zak pinc®i ®s a padl§sok j· b¼v·helyet 

ny¼jtottak a n®met mesterlºv®szeknek ®s a g®ppusk§knak. Amikor a tank §thaladt a 

telep¿l®sen, ism®t megpr·b§ltak elŖre nyomulni a gyalogosok, de az ellens®g heves 

t¿ze miatt ¼jra visszafordultak. Ekºzben a tank elhagyta az utca utols· h§z§t, ahol a 

ny²lt terepen ki volt t®ve a t¿z®rs®g t¿z®nek. Egy ellens®ges ¿teget m®g harck®pte-

lenn® tett, mikºzben 5 kºzvetlen tal§lat ®rte ®s a szem®lyzetbŖl n®gyen elestek. V®-

g¿l a parancsnok a n®met vonalak mºgºtt visszahagyta a s®r¿lt tankot ®s az ellens®g 

t¿z®ben visszavezette a szem®lyzet megmaradt tagjait saj§t csapataikhoz. Ez®rt a 

tett®®rt k®sŖbb kit¿ntett®k. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

The Tank of Flesquiers. http://www.tank-cambrai.com/english/home.php (A letºlt®s 

idŖpontja: 2009. 09. 06.); Paul Reed: Uncovering of Great War Tank. http://www.hellfire-

corner.demon.co.uk/tank.htm (A letºlt®s idŖpontja: 2009. 09. 06.) 

 

 

 

4.6. Roncsok az erdŖben 

 

J§rhatatlan hegyvid®ken nem nagy a val·sz²nŤs®ge 

egy harcj§rmŤ-roncsnak. M§s k®rd®s a fegyverroncs. Az 

elsŖ vil§gh§bor¼ban a hegyi hadvisel®s sor§n az alkatr®-

szekre bontott §gy¼kat dr·tkºt®lp§ly§n, m§lh§s §llatokkal 

vagy a katon§k puszta k®zzel a meredek szikl§s 2000 m®ter 

fºlºtti cs¼csokra is felcipelt®k. Szlov®ni§ban a 2000 m®te-

res Batognyica alatt a szikl§s tºrmel®kben hever egy olasz 
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lºveg, imm§r 90 ®ve. 1917 okt·ber®ben, a caporett·i §ttºr®s ut§n, a hegytetŖn beke-

r²tett olaszok lºkt®k le a m®lybe, hogy ne ker¿ljºn a gyŖztesek kez®be. Az·ta ott van, 

mivel a tºbb m§zs§s f®mszerkezet alaposan be®kelŖdºtt a sziklagºrgeteg kºz®, m§s-

r®szt a j§rhatatlan hegyoldalr·l a nagy magass§g miatt m®g helikopterrel sem lehetne 

lesz§ll²tani. 

A magyar roncskutat· folkl·r egyik legismertebb legend§j§nak helysz²ne a 

nagybajomi erdŖ, ahol 1945 m§rcius§ban elkeseredett harcok folytak. A frontvonal 

egy ®szakïd®li ir§ny¼, MesztegnyŖ ®s Nagybajom t®rs®g®ben elter¿lŖ tºbb mint 10 

km hossz¼, 4ï6 km sz®les erdŖben h¼z·dott. Az erdŖ kºz®psŖ r®sz®n halastavak sora 

®s mocsaras ter¿let fekszik. A harcok sor§n a front ide-oda hull§mzott, az §ll§sok 

tºbbszºr gazd§t cser®ltek, mikºzben mindk®t f®l egyre ¼jabb aknamezŖket telep²tett. 

A h§bor¼ befejezŖd®se ut§n ez a somogyi ter¿let volt az egyik legjobban akn§s²tott 

fºld, ahol a saj§t h§zaiba sem mert visszakºltºzni a lakoss§g a meglepŖ akn§k miatt. 

Az elsŖ feladat a telep¿l®sek ®s a sz§nt·fºldek mentes²t®se volt, ²gy a nagybajomi 

erdŖ sok§ig mentes²tetlen maradt, m§rcsak az®rt is, mert egy r®sz®t a hadsereg lŖt®r-

nek haszn§lta. IdŖvel kialakult a legenda, hogy a ter¿letet nem tudt§k mentes²teni, 

mivel a n®metek ¿vegakn§kat haszn§ltak, aminek nem §rt az idŖ ®s az aknakeresŖ 

nem tudja kimutatni. Mivel a ter¿let m®g mindig akn§s²tott, oda nem lehet bemenni, 

de van egy elhagyott tanya, ahol a n®metek ell§t·b§zist rendeztek be ®s a visszavo-

nul§s sor§n otthagytak mindent. A h§z mellett m®g ott §llnak a megrakott j§rmŤvek, 

motorker®kp§rok, az ®p¿letben pedig l§d§kban a fegyver ®s felszerel®s. 

A tºrt®net od§ig igaz, hogy a ter¿let m®g az 1950-es ®vek elej®n sem volt mente-

s²tve. Veress D. Csaba, aki abban az idŖben ott volt ny§ri katonai kik®pz®sen, el-

mondta, hogy a MesztegnyŖ hat§r§ban §ll· t§borb·l kijelºlt ºsv®ny vezetett az erdŖ-

ben, egy tiszt§son kialak²tott lŖt®rig. Az ºsv®ny k®t oldal§n a lºv®sz§rkokban ®s fe-

dez®kekben az elesettek csontmaradv§nyai l§tszottak. Tudt§k, hogy a kºrny®ken 

rendszertelen¿l telep²tett aknamezŖk vannak. IdŖnk®nt a lºv®szeten a becsap·d· 

gr§n§tok nyom§n robban§sok jelezt®k a m®g mindig ®les akn§kat. M§r akkor hallot-

tak az elhagyott tany§r·l ®s a j§rmŤvekrŖl is, de nem mert®k megkock§ztatni az utat. 

Mivel a gyakorl·t®ren az orsz§g minden r®sz®bŖl bevonultatott sorkaton§k fordultak 

meg, a tºrt®net sz®les kºrben elterjedt. 

A legenda m§ig tartja mag§t ®s nem minden alap n®lk¿l. N®h§ny ®ve az erdŖben 

m®g voltak elhagyott aut·roncsok a vil§gh§bor¼ idej®bŖl, de ezek nem a l§d§kkal 

megrakott teheraut·k voltak. Ahhoz azonban ®ppen el®g, hogy amikor a t®ma sz·ba 

ker¿lt, a helybeliek nyugodt sz²vvel §ll²thass§k, hogy az erdŖben m®g ma is vannak 

vil§gh§bor¼s roncsok. 

Ezen k²v¿l persze ®l a legenda a nagykanizsai katonatisztrŖl, aki a kºrny®krŖl 

sz§rmazott ®s szabadidej®ben az erdŖt j§rta. IdŖvel megtal§lta az §tj§r§st az akname-

zŖn ®s el®rte a tany§t, ahonnan kihozott t§rgyakat. Ezt n®h§ny embernek meg is 

mutatta a kocsm§ban. Egyszer azut§n figyelmetlen volt ®s fºlrobbant egy akn§n. Volt 

egy t®rk®pe az ºsv®nyrŖl, de azt elvitt®k a hat·s§gok. 

A legenda teh§t ®l ®s bŖv¿l, pedig nem ker¿lne sokba az igazs§g kider²t®se. A 

tanya k®rd®se tiszt§zhat· a legegyszerŤbben. Rendelkez®sre §llnak a h§bor¼ elŖtti ®s 

ut§ni t®rk®pek. Ezeken fel vannak t¿ntetve a nagyobb erdei ®p¿letek. Persze lehet, 

hogy csak egy pajta volt, azonban az erdŖkataszteri t®rk®peken ez is szerepel. Van-

nak tov§bb§ l®gif®nyk®pek az 1950-es ®vekbŖl a ter¿letrŖl, melyeken szint®n felis-
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merhetŖk az ®p¿letek. MegfelelŖ nagy²t§ssal ak§r a j§rmŤvek is l§that·k lenn®nek, 

arra persze vigy§zni kell, nehogy ºsszekeverj¿k az ott gyakorlatoz· alakulat harcesz-

kºzeivel. K®ts®gtelen, hogy 50-60 n®gyzetkilom®ter nagy ter¿let, de nem akkora, 

hogy maradjon benne olyan r®sz, ahol 50 ®ven kereszt¿l nem j§rt senki. Jelenleg 

erdŖ- ®s vadgazd§lkod§s folyik. Sajnos a mentes²t®s ellen®re manaps§g is gyakran 

ker¿lnek elŖ vil§gh§bor¼s robban·testek. 

Mi a helyzet akkor a legend§s tany§val ®s a teheraut·kkal? Gell®rt Tibor a tŤz-

szer®sz z§szl·alj csapattºrt®net®t feldolgoz· kºnyv®ben ²rja, hogy 1945-ben a tŤzsze-

r®szek az orsz§g ter¿let®nek §tvizsg§l§sa mellett a fasiszta csapatok §ltal visszaha-

gyott ®s elakn§s²tott anyagok hat§stalan²t§s§val juttatt§k ®rt®kes felszerel®shez a 

demokratikus hadsereget. Ennek egyik nevezetes p®ld§ja volt a nagybajom kºrny®ki 

erdŖkben visszahagyott j§rmŤvek mentes²t®se. A n®met csapatok sz§mos lŖszerrel ®s 

fegyverrel megrakott teheraut·t hagytak vissza az erdŖkben az ¿zemanyaghi§ny mi-

att. A j§rmŤvek gumiabroncsait sz®tlŖtt®k ®s elakn§s²tott§k a kºrny®ket. Az akna-

kutat·k megtiszt²tott§k a ter¿letet ®s 30-35 teheraut·t, sok motorker®kp§rt, aknavetŖ-

ket, lºvegeket vontattak ki az aknamezŖrŖl. 

A tºrt®net teh§t val·s alapokon nyugszik. A harcok befejezŖd®se ut§n h·napo-

kon kereszt¿l izgatta a kºrny®kbeli emberek fant§zi§j§t az erdŖben hagyott j§rmŤvek 

sorsa. Komoly ®rt®ket k®pviselt egy-egy Ămegmentettò motorker®kp§r, de az akn§k 

miatt t¼l nagy volt a kock§zat. L®nyeg, hogy sokan tudtak r·la, de arr·l csak keve-

sen, hogy a katon§k ki¿r²tett®k az erdŖt. Mivel tov§bbra is maradt n®h§ny roncs, ez 

el®g volt ®letben tartani a legend§t. Fontos t®nyezŖ a tºrt®netben, hogy olyan eszkº-

zºk, t§rgyak maradtak vissza, ami felkeltette a civilek figyelm®t, melyek megszerz®-

s®vel komoly ®rt®khez jutottak volna. Olyan t§rgy ellenben, ami a polg§ri ®letben 

haszontalan, ak§r ®vtizedekig heverhet nyugalomban. Persze manaps§g, amikor a 

hadtºrt®nelem sok ember hobbija, elŖbb ut·bb ez is feltŤnik valakinek. 

Az 1980-as ®vek v®g®n a Visir c²mŤ lap egyik frankfurti (Odera menti) olvas·ja 

®rtes²tette a Drezdai Hadtºrt®neti M¼zeumot, hogy a v§rost·l ®szaknyugatra egy 

erdŖben, felrobbant §gy¼csºvet tal§lt. Az egykori t¿zelŖ§ll§s Booszen ®s 

Rozengarten kºzºtt fek¿dt. Egy k®sŖbb elŖker¿lt hadmŤveleti t®rk®p jelezte, hogy itt 

h¼z·dott Frankfurt am Oder k¿lsŖ v®dŖºve. 

Az elsŖ terepbej§r§sra 1990. §prilis 29-®n ker¿lt sor. A helysz²nen mintegy 30 

cm m®lyen egy Y form§j¼ §gy¼talp ®s a csŖ foglalata ker¿lt elŖ, a felrobbantott csŖ 

egy darabj§val. Kºr¿lºtte, mintegy 10 m®teres kºrzetben sz®tsz·r·dva a csŖ, a hely-

retol· szerkezet, a pneumatikus f®k darabjai ®s m§s alkatr®szek hevertek, melyek arra 

utaltak, hogy eredetileg egy 7,5 cm-es lºveg volt. A lºvegpajzs ®s az ir§nyz· beren-

dez®s teljesen hi§nyzott. A csŖ foglalat§n felismerhetŖk voltak a lºvegpajzs felerŖs²-

t®si pontjai. Az eszkºz erŖsen s®r¿lt §llapotban ker¿lt elŖ, azonban ilyen fel®p²t®sŤ 

lºveg kor§bban nem bukkant fel, ez®rt indokolt volt a ter¿let felt§r§sa. Nem sokkal 

k®sŖbb, m§jus elej®n Usedom sziget®n egy majdnem komplett 7,5 cm-es §llv§nyos 

lºveg ker¿lt elŖ egy ¼tmenti §rokb·l, melynek azonban az §llv§nya volt s®r¿lt. A 

frankfurti lºveg felt§r§sa ²gy tov§bbra is indokolt maradt, mivel a k®t leletbŖl elvileg 

egy komplett §gy¼t lehetett ºssze®p²teni. A muzeol·gusok megszervezt®k a lºveg 

besz§ll²t§s§t a szigetrŖl ®s ezzel p§rhuzamosan elŖk®sz²tett®k a felt§r§st is, amire 

1990. j¼nius 13-§n ker¿lt sor. A lºvegtalp kiemel®s®hez ®s elsz§ll²t§s§hoz egy 1,5 

tonn§s daruval felszerelt, 4,5 tonn§s teheraut·t h²vtak a helysz²nre. Ez azonban ke-
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v®snek bizonyult, mivel a rakod· nem tudta §tfogni a lºvegtalp sz§rainak 426 cm-es 

feszt§vols§g§t. A kudarc ellen®re, a nap m®gsem telt el haszontalanul, mert kºzben a 

frankfurti tŤzszer®szek mentes²tett®k a ter¿letet. K®t 7,5 cm-es repeszgr§n§t, k®t 38 

HL/B gr§n§t ®s egy ¿res lŖszeres l§da ker¿lt elŖ. A ter¿let §tvizsg§l§sa sor§n 

felfedeztek egy betºltŖdºtt lºv®sz§rkot, ami egy lŖszert§rol· fedez®khez vezetett. Ott 

tov§bbi 47 darab gr§n§tot tal§ltak. Ezek elsz§ll²t§s§t a tŤzszer®szek csak k®sŖbb 

tudt§k v®grehajtani, ²gy a munka idŖlegesen sz¿netelt, de az is nyilv§nval·nak tŤnt, 

hogy csak akkor ®rdemes folytatni, ha siker¿l megold§st tal§lni a talp kiemel®s®nek 

probl®m§j§ra. Erre szeptemberig kellett v§rni, amikor megfelelŖ teherb²r§s¼ daru ®s 

sz§ll²t·j§rmŤ §llt rendelkez®s¿kre. Ekkor tºbb napos munk§val siker¿lt ki§sni a 

lºvegtalpat ®s sz§ll²that· §llapotba hozni, majd a sŤrŤ erdŖbŖl a m¼zeumba sz§ll²tani. 

A restaur§l§s ut§n a k®t lºveg alkatr®szeibŖl ºssze®p²tettek egy teljes p®ld§nyt. 

Napjainkban ez a 7,5 cm-es p§nc®ltºrŖ erŖdlºveg a drezdai Hadtºrt®neti M¼zeumban 

tekinthetŖ meg. 

Az §gy¼ tºrt®net®nek felt§r§sa hosszas kutat·munk§t ig®nyelt. V®g¿l a Potsdami 

Hadtºrt®neti Lev®lt§rb·l ker¿ltek elŖ az Odera-erŖd dokumentumai. A v®delmi vo-

nalban Biehler vez®rŖrnagy parancsnoks§ga alatt 8980 fŖ harcolt, kºzºtt¿k a XXVI. 

p§nc®ltºrŖ erŖdt¿z®r csoport ®s a 1321-es harckocsi toronylºveges sz§zad. Az erŖd²-

t®si ®s mŤszaki parancsnoks§g iratai kºzºtt megtal§lt§k a fegyverzet¿k jegyz®k®t is, 

mely szerint 1945. §prilis 5-®n 24 db 7,5 cm-es K51 L/24-es lºveggel rendelkeztek. 

A lev®lt§ri anyagb·l az is kider¿lt, hogy a lºvegekhez 2074 db 7,5 cm-es 38 

HL/B gr§n§tot k®szleteztek. A lelŖhelyen elŖker¿lt lŖszerek mellett megtal§lt§k a 

gy§rt§si lapot, amin 1943. j¼niusi d§tum szerepelt. 1944ï45-ben ebbŖl a f®lautomata 

lºvegt²pusb·l viszonylag nagy mennyis®g §llt rendelkez®sre, amit eredetileg az Sd. 

Kfz. 250/8 kºnnyŤ lºv®szp§nc®loshoz, a Sd. Kfz. 251/9 kºzepes lºv®szp§nc®loshoz 

®s a Sd. Kfz. 234/3 neh®z p§nc®losfelder²tŖ j§rmŤhºz rendszeres²tettek. 1942-re 

azonban a rºvid csºvŤ §gy¼t, alacsony hat§sfoka miatt csak rohamlºvegekben lehe-

tett alkalmazni. A hadvezet®s tiszt§ban volt a r®szben elavult fegyver korl§tozott 

felhaszn§l§si lehetŖs®g®vel, v®g¿l a hadrendben tart§s§t azzal oldott§k meg, hogy 

szil§rd be®p²t®sŤ erŖdlºvegg® alak²tott§k §t, ²gy ker¿lt a p§nc®ltºrŖ erŖdt¿z®r sz§zad 

fegyverzet®be. A kºtel®k bevet®s®rŖl egy 1944. augusztus 10-®n kiadott parancs 

int®zkedett, mely szerint feladatuk az ellens®g p§nc®los ®keinek megsemmis²t®se 

volt. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Gell®rt Tibor: TŤzszer®szek ®s aknakutat·k. Budapest, 1981. 20. o.; Wolfgang 

Fleischer: Spurensuche, Band 6. Panzer und anderes Militarisches GroÇgerªt. Podzun Pallas 

Verlag, 2001. 100ï109. o. 
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4.7. A mattyi p§nc®lkupola 

 

Persze nem csak a mocsarak ®s az erdŖk m®-

lye rejthet ilyen kincseket. Bulg§ria d®li hat§r§n a 

m§sodik vil§gh§bor¼ ut§n ki®p²tett erŖdvonalba 

tºbb mint sz§z m§sodik vil§gh§bor¼s harcj§rmŤvet 

vagy azok p§nc®ltest®t ®p²tett®k be. A Vars·i 

SzerzŖd®s felboml§s§ig a hadsereg tartotta ellen-

Ŗrz®se alatt a ter¿letet, azonban az 1980-as ®vek 

v®g®n sors§ra hagyt§k az eg®sz v®delmi rendszert. Leggyorsabban a f®mgyŤjtŖk 

fedezt®k fel a roncsokat, akik a leszerelhetŖ alkatr®szeket, lºvegcsºveket kibontott§k 

®s eladt§k ·cskavasnak. Igaz§b·l senki sem tºrŖdºtt vel¿k, eg®szen 2007 Ŗsz®ig, 

amikor kirobbant a botr§ny. Egy bolg§r katonatiszt n®met gyŤjtŖknek eladott egy 

Jagdpanzer IV-es harcj§rmŤvet. Az ¿gylet r®sztvevŖi ellen vizsg§lat indult, de a 

k¿lfºldre sz§ll²tott roncsnak nyoma veszett. 

A bolg§r hadsereg mŤszaki alakulatai 2008 tavasz§n kezdt®k meg a harcj§rmŤ-

maradv§nyok ºsszegyŤjt®s®t. Az elsŖdleges c®l a hadtºrt®neti m¼zeum anyag§nak 

gazdag²t§sa volt, a tºbbi j§rmŤvet pedig el§rverezt®k a legtºbbet k²n§l· gyŤjtŖknek. 

Haz§nk d®li hat§r§n is h¼z·dik egy erŖdvonal, ami az 1950-es ®vek elej®n a Ju-

goszl§vi§val szembeni h§bor¼s fesz¿lts®g idŖszak§ban ®p¿lt. A Szt§lin hal§la ut§ni 

enyh¿l®s okafogyott§ tette a milli§rdokat felem®sztŖ ®p²tkez®st ®s hamarosan meg-

kezdŖdºtt a f®lig k®sz v®dŖvonal elbont§sa. Betemett®k a lºv®sz§rkokat ®s kigyŤj-

tºtt®k a haszn§lhat· anyagokat. A vasbeton erŖdºk helyenk®nt ®ps®gben, m§shol 

csak romokban maradtak az ut·korra.  

A v®delmi l®tes²tm®nyek mintegy 30 t²pusterv felhaszn§l§s§val k®sz¿ltek, me-

lyek kºz¿l kettŖbe harckocsikupola be®p²t®s®t tervezt®k. A tervrajzok szerint a 7-es 

arctŤz g®ppusk§s erŖdbe Shermann harckocsi tornya ker¿lt, a homlokfal§n kialak²tott 

lŖr®ssel, m²g a 8-as oldalaz· erŖdbe olyan harckocsitornyot alkalmaztak, melynek az 

oldalp§nc®lj§n ny²l§sok voltak. A rajz alapj§n Pz. III. vagy Pz. IV. jºhetett sz§m²-

t§sba. Egy 1957-ben k®sz¿lt felm®r®sben regisztr§lt tºbb sz§z erŖd kºzºtt csak n®gy 

darab volt ilyen. A jegyz®keket §tn®zve feltŤnt, hogy az egyetlen 7-es t²pus¼ a Bara-

nya megyei Matty kºr¿l h¼z·d· erŖdkºrlet 20-as sz§m¼ g®ppusk§s erŖdje volt. Az 

inform§ci· felkeltette az ®rdeklŖd®semet, de nem l§ttam sok es®ly®t annak, hogy a 

kupola a bont§s ut§n is a hely®n maradt. 

2007 nyar§n a Hadtºrt®neti Int®zet ®s M¼zeum munkacsoportj§val Baranya me-

gy®ben megkezdt¿k a d®li erŖdvonal bej§r§s§t, az ®p²tm®nyek felkutat§s§t ®s felm®-

r®s®t. Az elŖk®sz²t®s sor§n a megye ºsszes erŖdj®nek koordin§t§it letºltºttem a GPS-

re. Az elsŖ c®lpontunk Dr§vaszabolcs volt, ahol az erŖdºket r®szben elbontott§k. 

Mattyra m§r nem jutottunk el, de okt·berben, §tutaz·ban rºvid idŖre meg§lltam a 

falu hat§r§ban, hogy megn®zzem a 20-as erŖd hely®t. A tervrajz szerint a kupola alatt 

egy 1,5 m®ter m®ly akna volt, ²gy a leemel®se ut§n ennek a nyoma l§tszana vagy a 

k¿lsŖ takar§st szolg§l· kŖtºmbºk ®s fºld, amellyel feltºltik a gºdrºt. A felsz²nen 

esetleg egy lapos kiemelked®s marad. Ha a torony a hely®n van, akkor az eredeti 

m®retet megkºzel²tŖ dombnak kell l§tszani. 

A sz§nt·fºld kºzep®n, m§r messzirŖl azonos²that· volt a kb. 70 cm magas domb. 

A tetej®n meg§llva, egy r·kalyuk ®s kŖtºmbºk l§tszottak a homokos fºldben. Hirte-
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len megnŖtt az es®lye, hogy m®g ott van a torony, de a bizonyoss§gra 2008 m§rciu-

s§ig v§rnom kellett. Ekkor ism®t az erŖdvonal felm®r®s®n dolgoztunk, s ekkor beter-

veztem a domb §tvizsg§l§s§t is. Az erŖd lŖr®se elŖtti ter¿leten kezdt¿nk el §sni. Az 

igazat megvallva, m®g akkor sem voltam biztos abban, hogy ott van a kupola, hiszen 

a domb kŖtºmbºket is rejthetett.  

ElŖszºr a halom alj§ban letiszt²tottuk a felsz²nt ®s az altalajt kºvetve haladtunk 

befel®. Rºvidesen bele¿tkºzt¿nk az erŖd beton szeg®ly®be, majd egy vasr¼d bukkant 

elŖ. Mºgºtte kºzvetlen¿l ott volt a rozsd§s p§nc®llemez. Kibontottuk a homlokle-

mezt a lŖr®ssel, de egy§ltal§n nem eml®keztetett arra a Sherman toronyra, amit a 

tervrajz alapj§n v§rtam. Tov§bb bontva, elŖbukkant a Pz. III ®s IV. t²pusra jellemzŖ 

ferde p§nc®llemez a sarkon. A lŖr®sen kereszt¿l k®sz²tettem n®h§ny k®pet az erŖd 

belsej®rŖl, azut§n visszatemett¿k. A felv®teleken j·l l§tszottak a lehegesztett 

ny²l§sok, melyek Pz. IV-es t²pusra utaltak. K®t helyen n®met nyelvŤ feliratok voltak. 

M§rcius 26-§n kezdt¿k meg az erŖd felt§r§s§t. A munka c®lja a kupola kibont§sa 

®s elsz§ll²t§sa volt. A probl®m§t az jelentette, hogy nem tudtuk meg§llap²tani, milyen 

m·don rºgz²tett®k a tornyot. Az eredeti tervrajz szerint erre a c®lra n®gy vastag rºg-

z²tŖ r¼d szolg§lt, amiket az alapba betonoztak, §tvezettek a p§nc®lon ®s csavarokkal 

rºgz²tett®k. A kupola teljes felt§r§sa ut§n azonban kider¿lt, hogy az egyed¿li rºgz²t®s 

a ferde p§nc®llemezek k¿lsŖ oldal§ra h¼zott betoncs²k, azonban ez olyan szil§rd volt, 

hogy a v®sŖ visszapattant r·la. IdŖvel feladtuk a hi§baval· pr·b§lkoz§st ®s ink§bb 

27-®n egy ipari l®gkalap§ccsal folytattuk. M®g ²gy is k®t·r§s v®s®s ut§n tudtuk kisza-

bad²tani a tornyot. A kiemel®sre Dr. Holl· J·zsef alt§bornagy, a HM Hadtºrt®neti 

Int®zet ®sa M¼zeum fŖigazgat·ja ®s a sajt· k®pviselŖinek jelenl®t®ben ker¿lt sor. 
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A 20-as sz. erŖddel kapcsolatban tºbb k®rd®s mer¿lt fel. Arra nem tal§ltam ma-

gyar§zatot, hogy mi®rt pont itt ®p²tett®k be az erŖdvonal egyetlen harckocsikupol§j§t, 

hiszen a hely erre teljesen alkalmatlan volt. Az erŖd egy lapos sz§nt·fºld kºzep®n 

fekszik, ahol a lŖr®s alig 5 centim®terrel emelkedett a talaj szintje fºl®, ²gy m§r ºn-

mag§ban a nºv®nyzet is akad§lyozhatta a hat®kony t¿zel®st. Val·sz²nŤleg az erŖd-

kºrlet tervez®se t®rk®pen tºrt®nt ®s a helysz²nen m§r csak apr·bb m·dos²t§sokra volt 

lehetŖs®g. Matty kºrny®k®n tºbb kisebb kiemelked®s k²n§l alkalmas helyet egy 7-es 

t²pus¼ erŖd sz§m§ra, azonban ezeket a csek®ly magass§gi elt®r®s miatt az 1:25 000-es 

t®rk®p nem jelzi. 

A kupola alkalmaz§sa elt®r a szab§lyzatt·l, hiszen a Pz. IV. kupol§kon a lŖr®se-

ket az oldalajt·kn§l alak²tott§k ki, nem pedig a homlokp§nc®lon.  

A furcsas§gok sora a rºgz²t®ssel folytat·dik. Az eredetileg tervezett horgonycsa-

varoknak nincs nyoma, de a kupol§n erre nem is lett volna alkalmas hely. Val·sz²-

nŤleg ezzel szembes¿ltek a tervezŖk is, ez®rt alternat²v megold§sk®nt a torony k¿lsŖ 

oldal§n 10 darab ujjnyi vastag ac®lp§lc§t betonoztak az alapba, hogy ezeket a k¿lsŖ 

oldalra hegesztve rºgz²ts®k. Persze ez p§nc®llemez eset®ben bonyolultabb ann§l, 

hogy a helysz²nen elv®gezz®k, ²gy sz¿ks®gmegold§sk®nt a vastag bazaltbeton cs²kot 

alkalmazt§k. V®g¿l a rºgz²t®s olyan j·l siker¿lt, hogy a felsz§mol§s sor§n nem tudt§k 

kibontani a tornyot. Ennek kºszºnhetŖ, hogy a hely®n maradt. Persze a nyomokb·l 

²t®lve nem adt§k fºl egykºnnyen, a jobb oldalon kb. 30 centim®tert lev®stek, de azu-

t§n ink§bb visszatemett®k.  

A Pz. IV-es harckocsi volt a n®met hadsereg legnagyobb darabsz§mban gy§rtott 

p§nc®losa. Az ABC A-t·l I-ig terjedŖ betŤivel jelºlve, kisebb nagyobb m·dos²t§sok-

kal, t²z k¿lºnbºzŖ v§ltozat k®sz¿lt. Fontos azonos²t· jegy a torony p§nc®lvastags§ga, 

ami eset¿nkben a homlokfalon 5 cm, oldalt 3 cm ®s a tetŖn 1 cm, ami F vagy G v§l-

tozatra utalt. A torony tiszt²t§sa sor§n elŖker¿lt az azonos²t· lemez, sajnos erŖsen 

korrod§lt §llapotban. Egy hasonl· t§bl§r·l k®sz¿lt felv®tel alapj§n tudtuk, hogy hol 

kell keresni a torony ®s az alv§z azonos²t· sz§mcsoportj§t. Alacsony megvil§g²t§ssal 

k®sz¿lt digit§lis felv®tel sz§m²t·g®pes retus§l§s§val siker¿lt a toronysz§m egy r®sz®t 

elŖh²vni. Ez 2146 volt. Mivel a sz·ba jºhetŖ t²pusokn§l a sz§mcsoport 8-assal kezdŖ-

dik ®s ºt sz§mjegyŤ, val·sz²nŤleg a toronysz§m 82146. Az esetek tºbbs®g®ben a 

toronysz§m ®s az alv§zsz§m azonos, ²gy a katal·gusok §ltal megadott alv§zsz§mot 

haszn§lhatjuk az azonos²t§sra. E szerint F t²pus¼ rºvid csºvŤ 7,5 cm-es lºveggel 

szerelt v§ltozathoz tartozott a torony, melyet 1941 §prilisa ®s 1942 m§rciusa kºzºtt 

gy§rtottak 82001-tŖl 82614-es sz§moz§ssal. A sorsz§m alapj§n val·sz²nŤs²thetŖ, 

hogy a torony 1941 nyar§n k®sz¿lt. 

A fenti d§tum, valamint az, hogy a tervekben Sherman kupola is szerepel, arra 

utal, hogy a harckocsitornyokat a Szovjetuni·t·l kaptuk. A Pz. IV. zs§km§nyanyag 

volt, a Shermanok tornya pedig a hadrendbŖl val· kivon§suk ut§n jutott erre a sorsra. 

A sz¿ks®ges §talak²t§sokat csak a p§nc®llemezek hegeszt®s®re szakosodott ¿zemben 

tudt§k elv®gezni. 

A kupola kiemel®se ut§n megkerest¿k az 1957-es jegyz®kben szereplŖ h§rom 

darab 8-as t²pus¼ erŖdºt. Az egyik Csurg· kºzel®ben egy domboldalban §ll. Teljesen 

®p, azonban itt, harckocsikupola helyett vasbeton hengereket alkalmaztak. A m§sik 

kettŖ Tompa hat§r§ban fek¿dt, de ezeket m§ra m§r elbontott§k. Egy szemtan¼ szerint 

itt is beton hengerek voltak. Az eddigi inform§ci·k alapj§n biztosnak tŤnik, hogy 
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egyed¿l a mattyi erŖdkºrletben tºrt®nt harckocsikupola-be®p²t®s. A felt§r§s sor§n 

tapasztalt jelens®gek arra utalnak, hogy a terv a gyakorlatban nem v§lt be ®s a rºg-

z²t®s technik§ja megoldatlan volt. EttŖl f¿ggetlen¿l tºbb tucat harckocsitorony v§ra-

kozott a t§rol·helyeken a k®sŖbbi be®p²t®sre. 

A h§tt®rben val·sz²nŤleg a katonai b¿rokr§cia egyik zs§kutc§ja rejtŖzik. Az 

erŖdvonal terveinek kidolgoz§sa a szovjet mint§k m§sol§s§val tºrt®nt, melyek kºzºtt 

alternat²vak®nt szerepelt a harckocsitornyok alkalmaz§sa is, ami bev§lt m·dszer az 

erŖd²t®sekn®l. Csakhogy nem ebben a form§ban. A bolg§r erŖdvonalba mozg§sk®p-

telen j§rmŤveket vagy legal§bb komplett p§nc®ltesteket ®p²tettek be. ĉgy megmaradt 

a harcj§rmŤ eredeti fegyverzete vagy ennek hi§ny§ban a forgathat· p§nc®lkupol§ban 

elhelyezett tŤzfegyver nagyobb t¿zel®si s§vval rendelkezett. A szil§rdan be®p²tett 

harckocsitorony eset®ben elvesznek ezek az elŖnyºk. £rdekes, hogy ®ppen a mattyi 

erŖdkºrletben ®p²tettek k®t sz®les lŖs§v¼ betonkupol§t is, ahol a vasbeton hengerbe 

rºgz²tett g®ppuska sz®les s§vban val· mozgat§s§t egy bonyolult gºrgŖs f®mszerke-

zettel oldott§k meg. Ugyanezt a c®lt el®rhett®k volna a forgathat· harckocsikupol§val 

is. 

Az ®p²t®s elŖk®sz²t®se sor§n beszerezt®k a sz¿ks®ges mennyis®gŤ p§nc®lkupol§t, 

azonban a mattyi erŖd ®p²t®se sor§n kider¿lt a megold§s elŖnytelens®ge. A gyakor-

latban sokkal praktikusabb volt a vasbeton hengerek alkalmaz§sa.  

A torony, restaur§l§sa ut§n a Hadtºrt®neti Int®zet ®s M¼zeum als· udvar§n ke-

r¿lt elhelyez®sre, ahol a Miltex Kft. meg®p²tette a 7-es t²pus¼ g®ppusk§s erŖd 

m§solat§t. 

 

 

 

5. Harct®rkutat§s 

 

Az ut·bbi ®vtizedekben a harct®rkutat§s l§tv§nyos sikerei ind²tott§k el azt a fo-

lyamatot, ami a tudom§nyos ®letben a hadir®g®szet ºn§ll·sod§s§hoz vezetett. A 

szakirodalom a Little Bighorn-i kutat§sokat tekinti a kezdetnek, ami nem azt jelenti, 

hogy kor§bban a r®g®szek nem vizsg§ltak csatatereket, nem maga a tev®kenys®g ¼j, 

hanem a szeml®let. Annak felismer®se, hogy az elŖker¿lŖ leletanyag nem csak a 

csatat®r hely®nek meghat§roz§s§t teszi lehetŖv®, hanem a leletanyag mennyis®gi ®s 

minŖs®gi eloszl§sa alapj§n az esem®nyeket is rekonstru§lhatjuk. A r®g®szet szem-

pontj§b·l az, hogy egy adott csat§hoz kºthetŖ leletek ker¿lnek elŖ, ºnmag§ban is 

fontos eredm®ny, mivel lehetŖv® teszi egy jelentŖs tºrt®neti esem®ny lokaliz§l§s§t. 

Ismerve a csata idŖpontj§t, szinte ·r§ra pontosan megmondhat·, hogy mikor ker¿lt a 

t§rgy a lelŖhelyre. Kev®s olyan r®g®szetileg kutathat· objektum van, melynek 

ennyire pontosan meg tudn§nk hat§rozni a kor§t. Az ²gy dat§lt t§rgyak azut§n m§s 

lelŖhelyeken is lehetŖv® teszik a pontos kormeghat§roz§st. Azt persze l§tnunk kell, 

hogy ez csak akkor lehets®ges, ha az esem®nyrŖl ²rott forr§ssal rendelkez¿nk, mely 

alapj§n meg§llap²that· az idŖpont ®s azonos²that· a helysz²n.  

A harct®rkutat§s t§rgykºr®be persze nem csak azt a terepkutat§st sorolhatjuk, 

amikor forr§sokban dokument§lt ºsszecsap§sok helysz²n®n folytatunk kutat§sokat, 

hanem m§s c®lb·l folytatott talajmunk§k vagy mŤszeres f®mkeres®s sor§n is 

elŖker¿lhetnek ºsszecsap§sra utal· leletek. Ekkor kedvezŖ esetben a ter¿let 
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§tvizsg§l§sa ut§n rendelkez®s¿nkre §ll a leletanyag ®s a leletmint§zatot mutat· 

t®rk®p, melybŖl behat§rolhat· az idŖszak, amikor az ºsszecsap§s lezajlott ®s annak 

lefoly§sa is rekonstru§lhat·. A hadtºrt®nelem szempontj§b·l azonban csak 

r®szinform§ci·, mivel nem kapcsol·dik kºzvetlen¿l az ²rott tºrt®nelemhez ®s az 

marad mindaddig, am²g nem siker¿l megtal§lni a hozz§ tartoz· tºrt®neti forr§st. 

A harct®rkutat§s teh§t egyar§nt ®rtelmezhetŖ a felt§r· ®s a tºrt®neti r®g®szet te-

r¿let®n, azonban a hadtºrt®nelem szempontj§b·l csak a tºrt®neti forr§sokon alapul· 

kutat§sok adnak teljes ®rt®kŤ inform§ci·t. 

A leletmint§zat elemz®s®bŖl kºvetkeztet®seket vonhatunk le a harc menet®re vo-

natkoz·an, de ez nem el®g az esem®nyek hiteles rekonstru§l§s§hoz. A probl®ma az, 

hogy csak azt l§tjuk, ami nyomot hagyott ®s megŖrzŖdºtt a kutat§s kezdet®ig. Az 

ºsszecsap§s nyommint§zat§ban ugyanis nem csak a leletek, hanem a leletmentes 

helyek is inform§ci·t hordoznak. A zborivi csatat®ren a puskagoly·kat tartalmaz· 

ter¿letek szab§lyos v§ltakoz§sa alapj§n a musk®t§sok ®s a pik§sok n®gyszºgeinek 

harcrendben elfoglalt hely®t azonos²tott§k. A lovass§g tev®kenys®ge §ltal§ban keve-

sebb lelettel j§r, mint a gyalogs§g®, azonban a lelethi§nyt okozhatja az, hogy a fºld-

mŤvesek vagy a f®mkeresŖsºk ºsszeszedt®k, vagy pedig a felsz²n v§ltoz§sai miatt 

m®lyebbre ker¿lt, mint azt a mŤszerek ®rz®kelni tudn§k. Lev®lt§ri forr§sok hi§ny§ban 

nem tudjuk hitelesen ®rtelmezni a lelethi§nyos ter¿leteket. 

Az ºsszecsap§s rekonstru§l§s§n§l a lev®lt§ri forr§sok megl®te meghat§roz· fon-

toss§ggal b²r, azonban a nyommint§zatot is ®rt®kes forr§snak kell tekinten¿nk, mivel 

ez ï szemben az ²rott forr§sokkal ï nem a nyomok tudatos l®trehoz§s§t c®lz· tev®-

kenys®g sor§n keletkezik.  

Az ²rott forr§sok lehetnek: 

¶ a szemtan¼ szubjekt²v ®lm®nyei,  

¶ a kºztudatban jelen l®vŖ inform§ci·k megºrºk²t®se 

a lejegyzŖ szubjekt²v szŤrŖj®n kereszt¿l 

¶ a kºzºss®g kontrollj§val l®trejºtt dokumentumok 

¶ a t§rsadalom mŤkºd®se sor§n keletkezett iratok.  

Az ut·bbiakat tekinthetj¿k a legink§bb hitelesnek, de egyik esetben sem z§rhat· 

ki a sz§nd®kos vagy akaratlan torz²t§s, hiszen tudatos emberi tev®kenys®g term®kei. 

Persze ez adja az ®rt®k¿ket, hiszen az ember §ltal feldolgozott, kºzvetlen¿l ®rtelmez-

hetŖ inform§ci·t tartalmaznak, ami a nyelv adta lehetŖs®gek f¿ggv®ny®ben, tºbb-

nyire egys®gesen ®rtelmezhetŖ. Ez az embertŖl embernek sz·l· inform§ci·. 

Ezzel szemben a terep nyommint§zat§t nem ember alkotta. Az elt®r®st j·l p®l-

d§zza a rajz ®s a f®nyk®p kºzºtti k¿lºnbs®g. MindkettŖ tudatos emberi tev®kenys®g 

nyom§n jºn l®tre, azonban azt, hogy mi legyen a rajzon, a k®sz²tŖje dºnti el, m²g a 

f®nyk®p az objekt²v val·s§got §br§zolja. Ennek megfelelŖen az ²rott lev®lt§ri anya-

gok szubjekt²v, a terepen fºlt§rt nyomok pedig objekt²v forr§sok. 

A harct®rkutat§s egyik legfontosabb k®rd®se, hogy mit keres¿nk. Mit kell tal§l-

nunk ahhoz, hogy azonos²tsuk a csata hely®t ®s rekonstru§lni tudjuk az esem®nyeket? 

Sokan a tºmegs²rokat tartj§k a csata legfontosabb bizony²t®k§nak, m§sok elsz·rt 

fegyverekre sz§m²tanak. A tºmegs²rok k®rd®s®vel egy kor§bbi fejezetben r®szletesen 

foglalkoztam. A forr§sok alapj§n gyan²that·, hogy sok csata ut§n nem temett®k el a 

halottakat. M§sr®szt az eddig elŖker¿lt tºmegs²rok alacsony sz§ma azt mutatja, hogy 
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a megtal§l§suk nagyon neh®z, ink§bb a szerencs®nek kºszºnhetŖ. J·l p®ld§zza ezt 

Papp L§szl·nak a moh§csi csatat®ren folytatott tºbb ®ves kutat§sa.  

A fegyverek ritk§n maradnak meg az ºsszecsap§s helysz²n®n. A nagy r®sz®t 

ºsszeszedik a zs§km§nygyŤjtŖk, k®sŖbb a lakoss§g is keresg®l ®s ®ppen a harc 

sz²nhely®n, hiszen ott van a legnagyobb es®ly valamit tal§lni. Az 1687-es 

hars§ny-hegyi csata helysz²n®re a sikl·si v§rb·l m®g h·napok m¼lva is kij§rtak 

gyŤjtºgetni a katon§k.99 A terepen hosszabb ideig megmarad· fegyverek ott 

ker¿lnek elŖ, ahol nem folyik tudatos keres®s, teh§t a harct®r kºzel®ben, ahol a 

menek¿lŖk elsz·rt§k vagy elrejtett®k. Ez ut·bbi t®nyezŖt figyelembe v®ve, 

elŖfordulhat, hogy az ºsszegyŤjtºtt fegyvereket t§volabbra is elhurcolj§k ®s ott 

rejtik el. 

Az ºsszecsap§s helysz²n®t a sokf®le harcra utal· t§rgy vegyes elŖfordul§sa 

jelzi. Minden, ami elsz·r·dhat az ºsszecsap§s sor§n, de nem k®pvisel ®rt®ket a 

zs§km§nyol·k sz§m§ra, vagy annyira apr·, hogy neh®z megtal§lni. Gombok, 

veretek, csatok, fegyveralkatr®szek ®s tºred®kek. Ezek a szem®lyes t§rgyak a 

katon§kt·l sz§rmaznak, de nem sz§nd®kosan sz·rt§k el Ŗket, teh§t a 

mennyis®g¿k ®s az elŖfordul§suk esetleges. Van azonban egy olyan t§rgycsoport, 

amit sz§nd®kosan, nagy mennyis®gben juttatnak ki a harcmezŖre ®s a 

mennyis®ge garanci§t jelent arra, hogy valamennyi megmarad belŖle. Ezek a 

k¿lºnbºzŖ lºved®kek ï parittya ·lom, ny²lhegy, puskagoly·, kart§cs, §gy¼goly·, 

gr§n§trepesz ®s tºlt®nyh¿velyek. 

A mennyis®g®t jelzi, hogy alig n®h§ny m§sodperc alatt az elsŖ gyalogos 

csatasor Naseby-n®l 1645-ben mintegy 5000 lºved®ket lŖtt ki. Csak a gyalogs§g 

mintegy 100 000 darab puskagoly·t vitt mag§val a csat§ba ®s ehhez jºnnek m®g 

a lovass§g ®s a dragonyosok §ltal kilŖtt lºved®kek, valamit a t¿z®rs®g §ltal 

kart§csban kilŖtt puskagoly·k. A kºz®pkori csatatereken tºbb ezer ny²lhegy 

sz·r·dott sz®t. A Towton-i csatat®ren a kutat§sok sor§n tºbb mint 200 darabot 

tal§ltak,100 b§r hasonl· p®ld§k hi§ny§ban nem tudhatjuk mennyire tekinthetŖ ez 

§ltal§nosnak vagy egyedinek. 

A harct®rkutat§s sor§n az elsŖdleges c®l, a lºved®kek megtal§l§sa ®s az 

elŖker¿l®s¿k hely®nek pontos felm®r®se. Mivel ezeknek az apr· f®mt§rgyaknak a 

jelentŖs r®sze a talaj felsz²n®re sz·r·dott ®s ®vsz§zadok alatt sem ker¿lt sokkal 

m®lyebbre, elsŖsorban f®mkeresŖ mŤszert haszn§lunk a felkutat§sukhoz. £ppen 

ez®rt az ºsszecsap§sok helysz²nein folytatott dokument§latlan f®mkeresŖz®s 

megsemmis²ti az esem®ny nyomait ®s arra a hamis meg§llap²t§sra vezeti a 

kutat·t, hogy az §ltala vizsg§lt esem®ny nem ott zajlott le. Sajnos, ez az ®rt®kes 

hadtºrt®nelmi inform§ci·kat felt§r· viszonylag fiatal kutat§si ter¿let ki van 

szolg§ltatva az egyre ink§bb terjedŖ hobbi f®mkeresŖz®snek. 

                                                 
99 Baranya m¼ltja ®s jelene. Szerk. V§rady Ferenc. 2. k. P®cs, 1897. 491. o. 
100 Field offensive. British Archeology, 2004. november. 

http://www.britarch.ac.uk/ba/ba79/feat1.shtml (A letºlt®s idŖpontja: 2009. 09. 06.) 
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Azt sem hagyhatjuk fi-

gyelmen k²v¿l, hogy a technika 

fejlŖd®s®vel nŖ a mŤszerek 

hat§sfoka is. Az ¼jabb, korsze-

rŤbb f®mkeresŖk nagyobb 

m®lys®gben is k®pesek jelezni a 

leleteket, ²gy a kor§bban §t-

vizsg§lt ter¿leteken is m·do-

sulhat a leletmint§zat k®pe. J·l 

p®ld§zza ezt a Marston Moor-i 

csatat®r lelett®rk®p®nek m·do-

sul§sa. 

A harct®rkutat§s feladata, 

hogy egy adott ºsszecsap§ssal 

kapcsolatos tºrt®neti kutat§sok 

sor§n felmer¿lŖ k®rd®sekre 

adjon v§laszt. Ennek megfele-

lŖen az elsŖ f§zis a forr§sokon 

alapul· esem®nyrekonstrukci· 

elk®sz²t®se, melyben megfo-

galmazzuk azokat a k®rd®seket, 

melyekre a terepkutat§ssal ke-

res¿nk v§laszt. Minden esetben 

n®zz¿k §t a rendelkez®sre §ll· 

forr§sokat ï jelent®seket, 

visszaeml®kez®seket ï, mivel a 

kor§bban a k®rd®st vizsg§l· tºrt®n®sz nem biztos, hogy figyelembe vette a terepre 

tett utal§sokat. Gyakran elŖfordul, hogy olyan k®rd®seket, melyekre a terep adhatna 

v§laszt, a tºrt®n®sz megoldja azzal, hogy kihagyja a rekonstrukci·b·l vagy az §ltala 

val·sz²nŤnek tartott v§ltozatot ²rja le. Ez®rt fontos, hogy a hadir®g®sz j§rtas legyen a 

hadtºrt®netben, legyen k®pes a forr§sok kezel®s®re ®s a forr§skritika alkalmaz§s§ra. 

A hadtºrt®neti kutat§sokban val· j§rtass§g mellett a sz¿ks®ges pluszt az jelenti, 

amikor arra tºrekszik, hogy a forr§sadatokat elhelyezze a terepen ®s megtal§lja az 

esem®nyt jelzŖ nyomokat. Ennek ®rdek®ben elsŖ l®p®sk®nt az egyes harcrendi 

elemeket ®s az ºsszecsap§s mozzanatait t®rk®pen kell megjelen²teni. Ez jelenti a 

t§mpontot a terepkutat§shoz. Nem kºnnyŤ feladat, hiszen a legr®szletesebb 1:10 000-

es t®rk®pen 1x1 cm-es n®gyzet a val·s§gban egy 100x100 m®teres ter¿letnek (1 

hekt§r) felel meg, amit egy 20 cm-es keresŖtekerccsel felszerelt f®mdetektorral kell 

§tvizsg§lnunk. Evsz§zadok elm¼lt§val, hi§nyos, sokszor ellentmond· forr§sok 

alapj§n kell kiv§lasztanunk a kutat§si ter¿letet, figyelembe v®ve minden lehets®ges 

t®nyezŖt. A csatatereken ugyanis a leletek eloszl§sa nem egyenletes, hanem a harc 

menet®nek megfelelŖen bizonyos ter¿letekre koncentr§l·dik. Ahova lŖttek, ahonnan 

lŖttek, ahol kºzelharc folyt, ott sz§m²thatunk ny²lhegyekre, puskagoly·kra, 

tºlt®nyh¿velyekre, a kºztes t®rben esetleg n®h§ny elsz·rt t§rgyra. 

A t®rk®pes kutat§si terv pr·b§ja a terepbej§r§s, amikor megismerj¿k a helysz²n 

§llapot§t, kutathat·s§g§t. Sokszor a t®rk®p alapj§n nagy rem®nyekre okot ad· ter¿let-
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rŖl kider¿lhet, hogy alkalmatlan a kutat§sra. Az Ćcsi-erdŖ ®szaki r®sz®n 1849-ben 

tºbb ºsszecsap§s zajlott. A t®rk®pek tan¼s§ga szerint a ter¿leten folyamatosan erdŖ-

mŤvel®s folyt, ²gy ide§lis kutat§si terepnek l§tszott. A helysz²nen azonban megtud-

tam, hogy a letermelt erdŖr®szeken a tusk·kat a talaj felsŖ r®teg®nek legyalul§s§val 

t§vol²tott§k el. Ezzel az ºsszecsap§sok nyomai is eltŤntek. 

A terepbej§r§s sor§n a legfontosabb, hogy megtal§ljuk a kiv§lasztott ter¿letet. 

Ennek egyik felt®tele, hogy tudjunk t§j®koz·dni a terepen t®rk®ppel, de ad·dhatnak 

olyan helyzetek, amikor ez sem el®g, hiszen a keresett ter¿let lehet egy erdŖ vagy 

nagy kiterjed®sŤ sz§nt·fºld kºzep®n. A technikai fejlŖd®snek kºszºnhetŖen GPS 

seg²ts®g®vel ezt is meg tudjuk oldani. Persze m®g a legalaposabb t®rinformatikai 

elŖk®sz²t®s ut§n sem v§rhatjuk, hogy a GPS centim®terre pontosan a kutat§s hely®re 

navig§l. N®h§ny m®teres elt®r®s m®g kedvezŖ kºr¿lm®nyek kºzºtt is ad·dhat. A 

terepbej§r§son fontos a j· szem, de ez ºnmag§ban m®g kev®s, ha nem tudjuk, hogy 

mit l§tunk. Gyakran s§ncokat, lºv®sz§rkokat ®s fedez®keket keres¿nk erdŖs boz·tos 

terepen. Tapasztalatom szerint, tavasszal, h·olvad§s ut§n m§jus elej®ig, Ŗsszel lomb-

hull§st·l a h·takar· megmarad§s§ig van kedvezŖ idŖszak a terepbej§r§sra. A d¼s 

nºv®nyzet, lombos f§k ®s bokrok megakad§lyozz§k a ter¿let §ttekint®s®t.  

Persze nem minden §rok lºv®sz§rok ®s nem minden gºdºr t¿zelŖ§ll§s. A lº-

v®sz§rok fontos ism®rve, hogy azon az oldal§n ahonnan az ellens®g t§mad§s§t v§rt§k, 

mellv®d van. Annak ®rdek®ben, hogy ne lehessen v®giglŖni az §rkot, §ltal§ban cikk-

cakk vonalban fut. Az elsŖ vil§gh§bor¼s §rkok sokszor b§styafogaz§s-szerŤek, ha-

r§ntg§tak szak²tj§k meg az egyenes vonalvezet®st. M®lyen kitaposott gyalogutak, 

v²zelvezetŖ §rkok, kisz§radt v²zfoly§sok, hat§r§rkok gyakran a megt®veszt®sig ha-

sonl²tanak a lºv®sz§rkokra ®s sokszor erre a c®lra is alkalmazt§k a h§bor¼ idej®n. A 

t¿zelŖ§ll§sokkal ®s a fedez®kekkel nehezebb a dolgunk, mivel gºdrºk tºbb okb·l is 

keletkezhetnek. A lºv®szgºdrºk, lºv®szteknŖk §ltal§ban szint®n rendelkeznek mell-

v®ddel, csoportosan, v®delmi rendszert alkotva fordulnak elŖ. A t¿z®rs®g t¿zelŖ§ll§-

sai szab§lyos n®gyszºgek ®s csoportot alkotnak. A fedez®kek szint®n csoportban 

fordulnak elŖ.  

A f§k kidŖl®se sor§n a t¿zelŖ§ll§sra megt®veszt®sig hasonl²t· gºdrºk keletkez-

hetnek. A fa gyºkere jelentŖs m®retŤ fºldlabd§t k®pes kiszak²tani ®s azt hossz¼ ideig 

egyben tartja. K®sŖbb a fa ®s a gyºkerek elkorhadnak ®s a fºld a gºdºr egyik oldal§ra 

hullik. Ez nagyon hasonl²t egy mellv®dhez. A fakitermel®s ut§n a tusk·k kiemel®se 

sor§n szint®n maradnak gºdrºk. A vaddiszn·knak §sott dagony§kat kºnnyŤ 

ºsszekeverni aknavetŖ-t¿zelŖ§ll§ssal. 

Intenz²v mŤvel®sŤ erdŖkn®l, ha a talaj kºnnyŤ szerkezetŤ, gyakran bulld·zerrel 

letolj§k a tusk·kat tartalmaz· talajr®teget ®s a mŤvel®si t§bl§k sz®l®n dep·zz§k. Ez a 

sok gyºkeret ®s fatºrmel®ket tartalmaz· fºlds§nc idŖvel a szerves anyagok korhad§sa 

miatt ellaposodik. A terepbej§r§s sor§n kºnnyen gondolhatjuk egy s§nc maradv§ny§-

nak, pedig j· szolg§latot tehet, ha felismerj¿k a Ăs§ncò eredet®t, mivel ilyen helyen 

®rtelmetlen a kutat§s a felsz²ni r®teg elt§vol²t§sa miatt. A t®ves azonos²t§st elŖseg²t-

heti, hogy a ter¿letrŖl letolt fºldben l®vŖ §gy¼- ®s puskagoly·k a dep·zott fºldbŖl 

ker¿lhetnek elŖ Ăbizony²t®kk®ntò. 

A terepbej§r§s sor§n a megtal§lt objektumokat (s§ncok, §rkok, lºv®sz§rkok, §ll§-

sok) m®rj¿k fel. Ezt megtehetj¿k t§jol·val ®s m®rŖszalaggal vagy GPS-el. Az elsŖ 

esetben egy a t®rk®pen j·l beazonos²that· pontt·l kezdj¿k felm®rni az §ll§sokat. C®l-
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szerŤ bem®rni a ter¿let jellegzetes t§j®koz·d§si pontjait ï nagy fa, gºdºr, vad§szles 

stb. ï is. A lºv®sz§rkok hossz¼s§g§t ®s ir§ny§t, a t¿zelŖ§ll§sok ®s fedez®kek hely®t 

pedig a t§j®koz·d§si pontokhoz viszony²tva m®rj¿k be. A t§vols§gm®r®st legponto-

sabban, de leglassabban m®rŖszalaggal v®gezhetj¿k. Gyorsabb a l®p®ssz§ml§l§s, de 

haszn§lhatunk jobb minŖs®gŤ optikai t§vm®rŖt is. A GPS felm®r®s gyorsabb ®s 

kºnnyebb, de a kapott eredm®ny nem annyira pontos, mint az elŖzŖ m·dszern®l. 

A terepbej§r§s eredm®nyeit figyelembe v®ve tervezz¿k meg a mŤszeres kutat§st. 

Ide§lis esetben, ny²lt, akad§lyokt·l mentes ter¿leten ®szakïd®l, keletïnyugat ir§ny¼ 5 

m®ter sz®les, 50 m®ter hossz¼ s§vokat jelºl¿nk ki, egym§sra merŖlegesen. Ez egy 

50x50 m®teres r§csot eredm®nyez. A vizsg§lat sor§n k®t k¿lºnbºzŖ t²pus¼ mŤszert 

haszn§lunk, lehetŖleg egy magas ®s egy alacsony frekvenci§n mŤkºdŖt. Az egyik 

mŤszerkezelŖ az ®szakïd®l ir§ny¼ sorokban dolgozik, a m§sik pedig r§ merŖlegesen, 

a keletïnyugat ir§nyban. ĉgy a teljes fºldter¿let legal§bb k®tszer, k®t k¿lºnbºzŖ mŤszerrel 

ker¿l §tvizsg§l§sra. Ezt a 2-2-90 nevŤ m·dszert amerikai kutat·k dolgozt§k ki.101 

A kutat§s sor§n elŖker¿lŖ leleteket a kezelŖ ki§ssa ®s megjelºli. Erre a c®lra sz²-

nes, messzirŖl is j·l l§that· z§szl·kat ®rdemes haszn§lni. Ezt kºvetŖen a leletek he-

ly®t pontosan felm®rj¿k ®s egy v§zlaton rºgz²tj¿k. A t§rgyakat felszedj¿k, zacsk·z-

zuk ®s azonos²t· sz§mmal l§tjuk el. A felm®r®s sor§n a h§l·zaton bel¿l haszn§ljunk 

m®rŖszalagot, mivel ez adja a legpontosabb eredm®nyt. A h§l·zat sarokpontjait pedig 

j·l azonos²that· terept§rgyakhoz viszony²tva m®rj¿k be. Erre a c®lra j·l haszn§lhat· a 

l®zert§vm®rŖ. £rdemes a pontokat GPS-el is rºgz²teni. 

ErdŖs, boz·tos, nehezen §ttekinthetŖ terepen sokkal nehezebb dolgunk van. Itt a 

legjobb, de sajnos nem a legpontosabb eszkºz a GPS. Az ilyen ter¿let §tvizsg§l§s§n§l 

figyelembe kell venn¿nk, hogy a nºv®nyzet miatt jelentŖs ter¿let marad §tvizsg§lat-

lanul. C®lszerŤ a kutat§s sor§n a GPS-el rºgz²teni a mozg§sunk ¼tvonal§t (track rºg-

z²t®s). A megtal§lt leleteket ki§ssuk, megjelºlj¿k ®s ¼tpontk®nt rºgz²tj¿k a GPS-ben. 

A ter¿let §tvizsg§l§sa sor§n idŖnk®nt ®rdemes letºlteni az adatokat ®s ellenŖrizni a 

bej§rt ter¿letet. EbbŖl l§thatjuk, hogy hol vannak kihagyott r®szek, hol sŤrŤsºdnek a 

leletek, merre vannak ¿res ter¿letek. Ezeket alaposabban kell a tov§bbiakban vizs-

g§lni. A kutat§s befejez®se ut§n a GPS seg²ts®g®vel keress¿k meg a leleteket, majd a 

felszed®s ut§n zacsk·zzuk ®s a GPS ¼tpont azonos²t· sz§m§val jelºlj¿k. A felszed®st 

lehetŖs®g szerint kedvezŖ mŤhold konstell§ci· idej®n hajtsuk v®gre ®s ekkor ¼jra 

m®rj¿k be az ºsszes lelet hely®t. Ezzel egy¿tt rºgz²ts¿k a t®rk®pen ®s a terepen j·l 

azonos²that· pontokat is a m®r®s ellenŖrz®s®hez. 

Az elŖker¿lt leleteket tiszt²t§s ut§n m®rj¿k meg ®s f®nyk®pezz¿k le. C®lszerŤ 

egy sz§m²t·g®pes adatb§zist k®sz²teni. A lelŖhelyt®rk®pen a k¿lºnbºzŖ leletek t²pu-

sait elt®rŖ sz²nŤ jelekkel §br§zoljuk, ami megfelelŖ alap az elemz®sekhez. 

Ez a kutat§s v®geredm®nye. A t§rgyak megtal§l§sa, b§rmennyire is ºrºmteli 

esem®ny ®s nagy jelentŖs®gŤ a kutat§s eredm®nyess®ge szempontj§b·l, csak kºztes 

§llom§s. Ha a leletek hely®nek rºgz²t®se nem tºrt®nik meg, vagy pontatlanul ker¿l 

v®grehajt§sra, az eg®sz munka nem tºbb gyŤjtºget®sn®l, alkalmatlan b§rmif®le kº-

vetkeztet®sek levon§s§ra az esem®nyre vonatkoz·an. 

                                                 
101 A rºvid²t®s jelent®se: 2 kezelŖ, 2 k¿lºnbºzŖ mŤszerrel, egym§shoz k®pest 90Ü-ban 

vizsg§lja a ter¿letet. http://www.har-indy.com/Methods.html (A letºlt®s idŖpontja: 2009. 01. 

11.) 
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5.1. čkori csataterek 

 

¥sszecsap§sok nyomaival m§r Ŗskori lelŖhelyeken is tal§lkozhatunk. A 

glouchestershirei (Anglia) Crickley Hill Ŗskori telep¿l®s®t §rok ®s 10 m sz®les, 0,5 m 

magas s§nc ºvezte, a tetej®n gerenda pal§nkkal. A telep¿l®sen bel¿l az utakat is pa-

l§nkok hat§rolt§k. A felt§r§s sor§n ®g®snyomokat ®s tºbb sz§z ny²lhegyet tal§ltak 

sz®tsz·rva, azonban jelentŖs r®sz¿k a k®t kapun§l koncentr§l·dott. A ny²lhegyek 

egyenlŖtlen eloszl§sa fºlveti a k®rd®st, hogy mi®rt a kapukn§l van tºbb? A magyar§-

zatot keresve, neh®z ellen§llni a k²s®rt®snek, hogy megk²s®relj¿k rekonstru§lni az 

ostrom lefoly§s§t. Megtett®k ezt az anyagot publik§l· kutat·k is. Szerint¿k a beker²-

tett ter¿letet t§mad· ²j§szokkal szemben v®delmezt®k ®s val·sz²nŤ, hogy a pal§nk a 

nyilak elleni v®delemk®nt ®p¿lt mellv®d volt. Az §rok szerepe a t§mad·k lend¿let®-

nek megtºr®se ®s lelass²t§sa, ²gy a pal§nk elŖtti ter¿let megfelelŖ lehetŖs®get ny¼jtott 

az §rokban levŖ ®s onnan kifel® m§sz· ellens®g lenyilaz§s§ra.102 

A magyar§zat elfogadhat·nak tŤnik, de nem az egyetlen lehets®ges v§ltozat. Le-

het, hogy az ²jjal felszerelt t§mad·k meglepet®sszerŤen tºrtek r§ a falura ®s a mene-

k¿lŖ lakosokat nyilazt§k le, majd felgy¼jtott§k a h§zakat. Az sem z§rhat· ki, hogy a 

falusiak rendelkeztek ²jjal, a t§mad·k pedig nem. Folytathatn§nk m®g a v§ltozatok 

felsorol§s§t, de vajon kºzelebb vinne-e az Ŗskori hadmŤv®szet vagy Crickley Hill 

tºrt®net®nek megismer®s®hez?  

A fant§zia nem p·tolhatja a tºrt®nelmet, de jelen esetben a r®g®szeti felt§r§s 

m®gis ®rt®kes adatokkal gazdag²totta az Ŗskorr·l alkotott k®p¿nket. Megismerhett¿k 

egy telep¿l®s v®delmi rendszer®t ®s az ostrom nyom§nak mint§zat§t, amit a ny²lhe-

gyek eloszl§sa rajzolt ki.  

Sz®p p®ld§ja a konfliktus r®g®szetnek, de nem csatat®rkutat§s, mivel nem ren-

delkez¿nk ²rott vagy m§s forr§sokkal az esem®nyrŖl. A csata- ®s hadsz²nt®rkutat§s 

egyik legismertebb p®ld§ja Schlieman tr·jai §sat§sa, melynek szakszerŤs®ge hagyott 

n®mi k²v§nnival·t maga ut§n, azonban az nem vitathat·, hogy szemben a kor tud·-

sainak tºbbs®g®vel, Ŗ hitte, hogy az eposzi v§ros nem csak a kºnyvekben l®tezett. 

B§r az ut·kor elsŖsorban az §sat§sra ®s a leletanyagra koncentr§l, azonban a legnehe-

zebb feladat az volt, hogy a rendelkez®sre §ll· inform§ci·k alapj§n megtal§lja a he-

lyet, ahol az elsŖ kutat·§rkot ®rdemes volt ki§sni. 

Mivel az ·kor tºrt®neti irodalm§ban igen jelentŖs r®sz foglalkozik hadtºrt®ne-

lemmel, ²gy a csat§k ®s ostromok beazonos²that· helysz²nei kedvelt c®lpontjai voltak 

a kincskeresŖknek. Ez a csatat®rkutat§s szempontj§b·l k®tszeresen is k§ros volt. Egy-

r®szt lerabolt§k, sz®tt¼rt§k a csatateret, m§sr®szt az egy®b helyeken sz·rv§nyban 

elŖker¿lt hadianyagot ¼gy pr·b§lt§k magasabb §ron ®rt®kes²teni, hogy egy-egy is-

mertebb csatat®rrŖl sz§rmaz·nak mondt§k. 

A r·mai kori konfliktushelysz²neket neh®z azonos²tani, mivel egy ter¿leten tºbb 

csata is volt, m§sr®szt az anyag igen sz·rv§nyos. A XIX. sz§zadi r®g®szeti kutat§sok 

kºz¿l csak h§rom hozott eredm®nyt. A marathoni csata (Gºrºgorsz§g Kr. e. 490) 

haloms²rj§nak, Alesia (Franciaorsz§g Kr. e. 52) ®s Numantia (Spanyolorsz§g Kr. e. 

134ï133) ostrom§nak felt§r§sa. 

                                                 
102 Paul HillïJulie Wileman: Landscapes of war. The archaeology of agression and defence. 

Tempus, 2002. 18ï19. o. 
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Jelenleg h§rom helysz²n tŤnik harct®rnek. Cremona, ahol a Legio IIII. 

Macedonia katon§ihoz kapcsolhat· testp§nc®l ®s katapult f®mr®szei ker¿ltek elŖ. Ez 

a Kr. u. 68ï69-ben lezajlott polg§rh§bor¼ nyom§t jelezheti. A Rajna-vid®ken 

Krefeld-Gellep lelŖhelyen elŖker¿lt lovas temetkez®sek szint®n felkel®sre utalhatnak. 

A legismertebb a Kalkriese lelŖhelyen a Teutoburgi csata (N®metorsz§g Kr. u. 9) 

nyomainak felt§r§sa. 

Az ostromok kutat§sa sikeresebb, mert a nyomok jobban megmaradnak ®s vi-

szonylag j·l behat§rolhat· ter¿leten koncentr§l·dnak a s§ncok ®s a t¿z®rs®g lºved®-

kei. Erre j· p®lda Olynthos (Kr. e. 348 Gºrºgorsz§g) ®s Dura-Europos (Kr.u. 253 

Sz²ria). Az ostromok sor§n ki®p²tett kºr²tŖ s§ncok nyomai tºbb helyen megmaradtak. 

Numantia, Alesia, Cremna (Tºrºkorsz§g), Jeruzs§lem, Masada (Paleszt²na), 

Machaerus (Jord§nia), Dura ®s Hatra (Irak). Az ostromok sor§n gyakran k®sz¿ltek 

r§mp§k a nehezen megkºzel²thetŖ helyekre. Az assz²rok §ltal ostromolt Lachish (Kr. 

e. 701), Smyrna (Tºrºkorsz§g Kr. e. 600) Palaepaphos (Ciprus Kr. e. 590), Phocaea 

(Tºrºkorsz§g Kr. e. 546), a r·mai korban Azalia, Cremna, Masada, Machaerus ®s 

Dura. A Lachis-i r§mp§ban megŖrzŖdtek a f®m ny²lhegyek, parittyakºvek ®s kŖgo-

ly·k. Ostromalagutak nyomai Palaepaphos ®s Dura felt§r§sa sor§n ker¿ltek elŖ, ahol 

az ut·bbin§l a f§b·l k®sz¿lt t§mok is megŖrzŖdtek.103 

A csataterek anyaga j·l haszn§lhat· dat§l· anyagot ad. Ha tudjuk, hogy az adott 

ter¿leten csak egyszer, egy meghat§rozott idŖpontban zajlott ºsszecsap§s, akkor az itt 

elŖker¿lŖ leletegy¿ttes, mely ºsszhangban van az esem®ny le²r§s§val, pontosan az 

adott idŖpontban jellemzŖ anyagi kult¼r§t t¿krºzi. ĉgy a m§shol elŖker¿lŖ azonos 

t§rgyak jelezhetik a lelŖhely kor§t.  

 

 

 

5.1.1. K®sŖ-kºzt§rsas§gkori ostrom nyomai 

 

Grad az Idricija foly· vºlgy®nek egyik strat®giai 

pontja, mivel itt a foly· egy hurkot form§l a hegy kºr¿l. A 

kºrny®ket ®vek ·ta j§rj§k a f®mkeresŖsºk, akik sz§mos 

·kori f®mt§rgyat §stak ki, azonban r®g®szeti felt§r§s m®g 

nem folyt a ter¿leten. 

1988-ban a Szlov®n Nemzeti M¼zeum sz§mos f®m-

t§rggyal gazdagodott, melyek Grad kºrny®k®rŖl sz§rmaz-

tak. A t§rgyakat Dragan Bozsics szerezte meg egy mag§ngyŤjtem®nybŖl. 2002-ben 

¼jabb leletek ker¿ltek a m¼zeumba a ter¿letrŖl, melyek kºzºtt sz§mos kora r·mai 

katonai t§rgy is volt. Ezt kºvetŖen a m¼zeum r®g®szei ®s a megtal§l· egy terepbej§-

r§s sor§n tiszt§zt§k, majd GPS-el rºgz²tett®k a lelŖhely koordin§t§it. 

A leletek egy r®sze kora vaskori ®s k®sŖ La Tene n®pess®get jelzett, mely az 

Iridia csoporthoz tartozott ®s a Kr. e. I. sz§zadban ®lt, lakott Grad ter¿let®n. A r·mai 

kori anyag dºntŖen katonai eredetŤ volt. člom parittya lºved®kek, kov§csoltvas kº-

pŤs katapulthegyek k¼p alak¼ cs¼ccsal, ny²l, l§ndzsa ®s pilumhegyek. 

                                                 
103 Jon C. N. Coulston: Roman military equipment and the archeology of conflict. Carnuntum 

Jahrbuch, 2005. Wien, 2005. 19ï32. o. 
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Hasonl· leletanyag ker¿lt elŖ az ®szaknyugat spanyolorsz§gi Andagosta lelŖhe-

lyen, melyet csatat®rk®nt hat§roztak meg ®s ahol j·l beazonos²that· volt egy katonai 

t§bor maradv§nya. Az elŖker¿lt ®rmek alapj§n ezt a lelŖhelyet Kr. e. 40 ®s 30 kºz® 

dat§lt§k. M§s t§rgyak p§rhuzamait k®sŖ cs§sz§r kori lelŖhelyekrŖl, Alesi§b·l ®s 

Osun§b·l sz§rmaz· t§rgyak jelentett®k. A l®gi·s bakancsszegek viszonylag nagy ï 

2cm-es ï §tm®rŖje is a korai idŖszakot t§mogatta. 

A leletanyag nagy val·sz²nŤs®ggel egy r·mai ostrom nyomait Ŗrzi. A nyolc ka-

teg·ri§ba osztott r·mai kori katonai t§rgyak ºt csoportja az andagostai leletekkel 

mutat rokons§got. B§r a kev®s elŖker¿lt ®rem alapj§n k®sŖbbre kellene dat§lni a 

gradi ostromot, azonban a kºzeli Gradisce kºrny®k®n szint®n hasonl· katonai leletek 

®s kºzt§rsas§gkori ®rmek ker¿ltek elŖ. Ez sokkal ink§bb azt a meg§llap²t§st 

t§mogatja, hogy Grad ®s Gradisce ostroma kºzel egyidejŤleg a Kr. e. V. sz§zadban 

zajlott. Egy Most na Socin§l elŖker¿lt s²rkŖ, melyet a 15. l®gi· egyik katon§j§nak 

§ll²tottak, arr·l tan¼skodik, hogy az Idrijca vºlgye a k®sŖ kºzt§rsas§g korban ker¿lt a 

R·mai Birodalom ellenŖrz®se al§. A forr§sokb·l sajnos nem azonos²that· be az 

esem®nyek le²r§sa, azonban az idŖhat§r ®s a fºldrajzi helyzet alapj§n Octavianus illyr 

h§bor¼j§nak kezdete, Kr. e. 35 a legval·sz²nŤbb. A cs§sz§rkori leletek pedig k®sŖbbi 

idŖszakb·l, az innen toborzott seg®dcsapatokt·l (auxiliary) sz§rmazhatnak. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Janka Istenic: Evidence for a very late Republican siege at Grad near Reka in Western 

Slovenia. Carnuntum Jahrbuch, 2005. Wien, 2005. 77ï86. o. 

 

 

 

5.1.2. Az elveszett hadsereg 

 

Mivel az ·kori csataterek §ltal§ban emberlakta ter¿-

leteken fekszenek, az ®vezredek sor§n az idŖ ®s a gyŤjtº-

getŖk elkoptatt§k az ®rt®kelhetŖ maradv§nyokat. Minden 

kutat· §lma egy ®rintetlen lelŖhely ®s ha az ·kor legna-

gyobb tºrt®net²r·ja igazat ²r, akkor napjainkban is egy 

eg®sz perzsa hadsereg v§rja a sivatagban, hogy fºlfedez-

z®k. 

A Kr. e. VI. sz§zadban a perzsa hadsereg megh·d²-

totta Egyiptomot, majd a f§ra·k fŖv§ros§nak, 

Memphisznek az elfoglal§sa ut§n III. Pszammetik f§ra·t 

is kiv®gezt®k. Egyiptomot perzsa tartom§nny§ nyilv§n²-

tott§k, megalap²tva a XXVII. dinaszti§t. Kr. e. 525-ben II. Kamb¿sz®sz parancs§ra 

50 ezer katon§b·l ®s sz§mos teherhord· §llatb·l §ll· sereg indult Th®b§b·l (a mai 

Luxor) a Siwa-o§zisban l®vŖ Amon-templom elfoglal§s§ra. C®ljukat azonban soha 

nem ®rt®k el. A Th®b§t·l 200 kilom®terre l®vŖ Kharga o§zis elhagy§sa ut§n n®h§ny 

nappal m®g l§tt§k Ŗket, azt§n soha tºbb® semmilyen h²r nem ®rkezett felŖl¿k. Az el-

veszett hadseregrŖl H®rodotosz gºrºg tºrt®net²r· Kr. e. 440-ben sz§molt be. Szerinte 
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a katon§k homokviharba ker¿ltek, ami eltemette az eg®sz hadsereget, embereket ®s 

§llatokat egyar§nt. 

Az·ta sokan pr·b§lkoztak azzal, hogy a nyomaikat felkutass§k. Kºzºtt¿k tal§l-

juk Alm§sy L§szl·t is, aki az 1930-as ®vekben j§rt erre. Alm§sy ¼gy gondolta, hogy 

Kamb¿sz®sz serege a k®t ¼t egyik®t haszn§lta, mely Kharga o§zisb·l Dakhla o§zis 

®rint®s®vel Farfa o§zis fel® vezet. A legfontosabb k®rd®st abban l§tta, hogy mik®ppen 

oldotta meg a sereg a v²zell§t§st a sivatagban? 1934-ben az egyik sivatagi ¼tja sor§n 

felfedezett egy ®p gºrºg amfor§t n®h§ny ed®nycser®p t§rsas§g§ban a DakhlaïBir 

Abu Mungar ¼ton. Alm§sy tudta, hogy a perzsa sereget gºrºg kereskedŖk l§tt§k el, 

akik rakt§rakat telep²tettek az ¼t mellett. A vizet ®s az ®lelmiszert pedig amfor§kban 

t§rolt§k. 1936 §prilis§ban von Esch t§rsas§g§ban nekiv§gott a homoksivatagnak, 

hogy felkutass§k az egykori v²zrakt§rakat. B§r ed®nymaradv§nyokat nem, de sz§mos 

kŖg¼l§t tal§ltak, melyek ¼tjelzŖk®nt szolg§lhattak. Alm§sy arra a kºvetkeztet®sre 

jutott, hogy a sivatag ®szaki r®sz®n kell keresni a nyomokat. A tov§bbi kutat§sokra 

azonban a h§bor¼ kitºr®se miatt m§r nem ker¿lt sor.  

Az 1950-es ®s 1960-as ®vekben nyugati olajt§rsas§gok folytattak kutat§sokat a 

nyugati sivatagban, de sem Ŗk, sem az amerikai amatŖr r®g®szekbŖl §ll· exped²ci· 

nem tal§lt semmit. N®h§ny ®ve Ali Barakat egyiptomi r®g®sz egy j·l kºr¿lhat§rolhat· 

ter¿leten emberi maradv§nyokat, ny²lhegyeket ®s egy tŖrt tal§lt a Siwa o§zis kºzel®-

ben. Tom Bown ®s Gail MacKinnon r®g®szek felkerest®k a helysz²nt, de n®h§ny 

csontdarabon k²v¿l nem tal§ltak m§st. Sajnos a terepbej§r§s nem bizony²totta Barakat 

felfedez®s®t. A Helwan Egyetem geol·gus csoportja 2000-ben a nyugat-egyiptomi 

sivatagban olajkutat§sok sor§n viszonylag j· §llapotban fennmaradt textilmaradv§-

nyokra, f®m fegyverek darabjaira ®s emberi maradv§nyokra bukkant. A kutat·k ez 

alapj§n felt®telezt®k, hogy II. Kamb¿sz®sz elveszett sereg®nek nyomait tal§lt§k meg. 

Visszat®r®s¿k ut§n ®rtes²tett®k Mohammed al-Saghirt, az egyiptomi MŤeml®k Fel-

¿gyelŖs®g munkat§rs§t ®s a hivatal betervezte egy r®g®szeti expedici· helysz²nre 

k¿ld®s®t. 

2009 Ŗsz®n a Castiglioni fiv®rek bemutatt§k 13 ®ves kutat§suk eredm®nyeirŖl 

k®sz¿lt dokumentumfilmj¿ket. Angelo ®s Alfr®d· Castiglioni 1996-ban j§rt elŖszºr a 

ter¿leten, amikor vas meteoritokat kerestek egy o§zisn§l, Siwa kºzel®ben. A kutat§s 

sor§n ed®nymaradv§nyokat ®s emberi csontokat tal§ltak egy 35 m®ter hossz¼, 1,8 

m®ter magas sziklagerincn®l, ahol a perem al§ 3 m®ter m®ly term®szetes v§pa ny¼lt 

be. A mag§nyos szikla volt az egyetlen olyan hely a kºrny®ken, ami egy homokvi-

harban mened®ket adhat. K®sŖbb Ali Barakat egyiptomi r®g®sz is itt tal§lt perzsa 

fegyvermaradv§nyokat. 

A Castiglioni csoport folytatta a kºrny®k §tvizsg§l§s§t ®s mintegy negyed m®r-

fºldre perzsa ez¿st ®kszereket tal§lt. A r®gi t®rk®pek ®s a modern mŤholdfelv®telek 

elemz®se nyom§n arra a kºvetkeztet®sre jutottak, hogy a ma is haszn§lt karav§n¼t 

mellet volt egy m§sik ¼tvonal is, amit Kamb¿sz®sz serege haszn§lt. Ez El Kharg§b·l 

nyugati ir§nyba vezet a Gilf El Kebir-be a Wadi Abd el Meliken kereszt¿l. Az ¼t 

ment®n kisz§radt v²zlelŖhelyeket ®s a homokba §sott cser®pkors·k maradv§nyait ta-

l§lt§k. A kºrny®ken tºbb tºrt®net kering a beduinok kºzºtt egy vºlgyrŖl, ahol a ho-

mokban csontok ezrei feh®rlenek. Đgy tŤnik, nem csak alaptalan mendemonda, 

mivel az egyik helyen tºbbsz§z csontra, ezek kºzºtt perzsa bronz ny²lhegyekre 
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bukkantak. Mint kider¿lt, a helyiek rendszeresen fosztogatj§k az elŖker¿lŖ 

maradv§nyokat. 

A tov§bbi kutat§sokat nagyban megnehez²ti, hogy a ter¿leten mozg· homok ak§r 

5 m®ter magasan is bor²thatja a lelŖhelyeket. 

Kºzben az utaz§si irod§k is felfigyeltek a csatat®r turizmusban rejlŖ ¿zleti lehe-

tŖs®gekre. Az Egyiptomi Sivatagi FelfedezŖ Csoport egy¿ttmŤkºd®sben a Turisztikai 

Hivatallal, elhat§rozta, hogy terepj§r·kb·l ºssze§ll²tott csoportokban §tf®s¿lik a si-

vatagot az elveszett hadsereg nyomai ut§n kutatva. Persze a kocsik j·l fizetŖ turist§-

kat sz§ll²tan§nak. Hisham Nessim, az egyik ºtletgazda ®s szervezŖ kor§bban hivat§-

sos sivatagi rally versenyzŖ volt. T§rsaival nem csak j· ¿zletet akarnak csin§lni, ha-

nem hozz§ szeretn®nek j§rulni a rejt®ly megold§s§hoz, egy¼ttal es®lyt szeretn®nek 

adni a v§llalkoz·kedvŤ turist§knak, hogy r®szesei lehessenek egy vil§grasz·l· felfe-

dez®snek. A r®g®szek azonban egy§ltal§n nem lelkesednek az ºtlet®rt, hogy a sivatag 

kincskeresŖ turist§k vad§szter¿lete legyen. A ter¿let nem csak a rejt®lyes hadsereg 

nyomait, hanem sok m§s r®g®szeti leletet rejthet. Az amatŖr kutat·k hatalmas k§rokat 

okozhatnak, hiszen neh®z elk®pzelni, hogy a felfedezett leleteket ®rintetlen¿l a he-

ly¿kºn hagyj§k, m²g a r®g®szek a helysz²nre ®rkeznek. Az eg®sz v§llalkoz§s ellen-

Ŗrizhetetlen szuven²rgyŤjt®s lenne. A t¼raszervezŖk idŖkºzben k®t exped²ci·t m§r 

elind²tottak, minden k¿lºnºsebb h²rver®s n®lk¿l, nehogy a hat·s§g megakad§lyozza. 

A szervezŖk azzal v®dekeztek, hogy kicsi az es®lye, hogy a 2500 ®ves rejt®lyt k®t 

exped²ci· k®pes lenne megoldani. Az elŖk®sz²tŖ munka jelzi, hogy tºbbrŖl van sz· 

egyszerŤ t¼r§n§l, hiszen az §tvizsg§land· ter¿letek kijelºl®s®n®l ig®nybe veszik a 

NASA mŤholdfelv®teleit is. Az elsŖdleges c®lpont a Siwa o§zist·l 50 km-re d®lnyu-

gatra tal§lhat· ter¿let, ahol a Helwan egyetem csoportja kutatott. Az itt elŖker¿lt 

leletek izgalomba hozt§k a tudom§nyos vil§got, azonban az Egyiptomi MŤeml®kv®-

delmi Hat·s§g azzal k²v§nja megakad§lyozni a ter¿let kirabl§s§t, hogy titokban tartja 

a GPS koordin§t§kat. Ezek n®lk¿l a hely megtal§l§sa szinte rem®nytelen, hiszen a 

homok folyamatosan v§ltoztatja a hely®t. A dŤn®k a sz®l erŖss®g®tŖl f¿ggŖen ®vente 

30ï50 cm-t v§ndorolnak d®lïd®lnyugati ir§nyba. A homok egyes r®szeket betemet, 

m§sokat pedig felt§r. A kutat§s ez®rt legink§bb a tŤ a sz®nakazalban eset®re eml®-

keztet. A sivatagban kºrºs-kºr¿l csak homok van. Sehol egy t§j®koz·d§si pont, csak 

v§ndorl· homokdombok. 

A sivatag sz§raz kºrnyezet®ben kiv§l·an megŖrzŖdnek a tºrt®nelmi nyomok. 

Stein Aur®l Ćzsia-kutat·, aki 1885ï1886-ban ºnk®ntesk®nt szolg§lt a Ludovika Aka-

d®mi§n, majd 1889-ig szabads§golt §llom§ny¼ honv®d hadnagy volt, 1906-os expe-

d²ci·j§n a Lop-n·r sivatagban az Ŗsi karav§n¼t vonal§t kºvetve aranys§rg§n csillog· 

p®nzdarabokat tal§lt mintegy negyven l®p®s hosszan elsz·r·dva. A tºbb mint 200 

r®zp®nz szinte ®rintetlen¿l hevert a s·val bor²tott agyagtalajon. A sz§raz kl²ma miatt 

az ®rmek ¼jnak l§tszottak, pedig a Han-dinasztia kor§ban vert®k Ŗket, melynek tagjai 

Krisztus sz¿let®se idej®n uralkodtak. A leletet lef®nyk®pezt®k, v§zlatot k®sz²tettek a 

ter¿letrŖl, mely vil§gosan mutatta a karav§n¼t egykori vonal§t. Az ®rmek val·sz²nŤ-

leg egy karav§n kiszakadt zs§kj§b·l sz·r·dhattak el ®jszakai vonul§s kºzben. Az 

®rmek §ltal kijelºlt d®lnyugatï®szakkelet ir§nyt kºvetve, sz§mos apr·bb t§rgy ï p®n-

zek, bronz ny²lhegyek, vastŖr, zabla ï jelezte az egykori utat. 

Az eset persze nem csak a sivatagi leletek remek §llapot§t p®ld§zza, hanem azt 

is, hogy a t§rgyak milyen ºsszetett inform§ci·t hordoznak. Az ®rmek kisz·r·d§si 
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ir§nya jelezte az ¼t vonalvezet®s®t, a koruk pedig azt az idŖpontot, amikor azon kºz-

lekedtek. Mi a biztos²t®k arra, hogy az amatŖr terepj§r·s kutat·k ilyen esetben nem 

csak egyszerŤen ºsszeszedn®k a csillog· p®nzeket? K®pesek lenn®nek-e felismerni a 

jelentŖs®g¿ket ®s levonni a kºvetkeztet®st a r®gi ¼tra vonatkoz·an? Azt hiszem, 

igazat kell adnunk az Egyiptomi MŤeml®kv®delmi Hat·s§gnak, amikor nem lelkese-

dik a t¼raszervezŖk v§llalkoz§s§®rt. Persze az ¿zlet ettŖl f¿ggetlen¿l mŤkºdik ®s 

idŖrŖl idŖre felrºppennek h²rek az elveszett hadseregrŖl. Nem v®letlen, hogy az in-

form§ci·k dºntŖ tºbbs®ge a sajt·b·l sz§rmazik, hiszen megb²zhat· tudom§nyos 

vizsg§lat m®g nem tºrt®nt a helysz²nen. Az eset ®rdekes, de m®g az sem kiz§rt, hogy 

a felfedez®s nem tºbb m®dia szenz§ci·n§l. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

http://news.discovery.com/archaeology/cambyses-army-remains-sahara.html (A letºlt®s 

idŖpontja: 2010. 01. 02.); http://rogueclassicism.com/2009/11/13/cambyses-lost-army-found-

dont-eat-that-elmer/ (A letºlt®s idŖpontja: 2010. 01. 02.); Hal§sz Zolt§n: Romv§rosok a siva-

tagban. Budapest, 1966. 280ï281. o. 

 

 

 

5.1.3. A teutoburgi csatat®ren 

 

A n®met hadtºrt®nelem a germ§nok legjelentŖsebb 

gyŖzelmek®nt tartja sz§mon a Kr. u. 9-ben lezajlott 

teutoburgi csat§t, melyben Quintilius Varus h§rom l®gi·j§-

b·l kettŖ szinte teljesen megsemmis¿lt. A veres®g meg§l-

l²totta az addig sikeres r·mai h·d²t§st Germ§ni§ban ®s a 

Rajna vonal§t tette a birodalom ®szaki hat§r§v§.  

Varus Kr. u. 6-ban vette §t a germ§niai csapatok pa-

rancsnoks§g§t. Kor§bbi sz²riai tapasztalatai alapj§n azt vallotta, hogy diplom§ciai ®s 

adminisztrat²v eszkºzºkkel sikeresebben lehet romaniz§lni a megh·d²tott n®peket, 

mint a nyers katonai erŖvel. Ez a politika a l®gi·k fegyelm®nek lazul§s§hoz ®s a 

harck®sz¿lts®g szintj®nek csºkken®s®hez vezetett. Hamar felismert®k ezt a germ§-

nok, fŖk®nt Arminius, aki k®pes volt a tºrzsekbŖl ¿tŖk®pes sereget szervezni. Azzal 

tiszt§ban volt, hogy a j·l k®pzett r·maiakkal szemben es®lytelen lenne egy ny²ltsz²ni 

ºsszecsap§sban, azonban a terep megfelelŖ kihaszn§l§sa ®s a meglepet®sszerŤ t§ma-

d§s jelentŖs elŖnyt biztos²that a k®sz¿letlen ellens®ggel szemben. Arminius j·l is-

merte a r·maiak szok§sait, hiszen tºbb ®vet szolg§lt Pann·ni§ban ®s Illyri§ban. A 

pannonïdalmata felkel®s lever®s®ben is r®szt vett, ²gy szem®lyesen tapasztalatokat is 

gyŤjtºtt a R·ma-ellenes harc taktik§j§r·l. 

A t§mad§st Kr. u. 9. kora Ŗsz®re idŖz²tette, amikor a r·mai sereg a t®li sz§ll§sa-

ira vonul. Varus a XVII., XVIII., XIX. l®gi·kkal indult ¼tnak. Mindegyik l®gi· se-

g®dcsapatokkal (auxiliares) volt megerŖs²tve, melyeket h§rom lovas al§ba ®s hat 

gyalogos cohorsba szerveztek. A katon§k oszlopai mºgºtt hosszan h¼z·dott a szeke-

rek ®s a csal§dtagok karav§nja, ami lehetetlenn® tette a harcszerŤ menetet. A vonul· 

sereg l®tsz§ma kºr¿lbel¿l huszonºtezer fŖ lehetett. A napi menetel®s v®g®n, ®jsza-
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k§ra s§ncokkal ®s §rokkal kºr¿lvett menett§borokat ®p²tettek a v§ratlan t§mad§sok 

ellen. 

A b®k®s Ŗszi vonul§s kºzben a Varus k²s®ret®ben l®vŖ Arminius jelent®seket 

juttatott el a helytart·hoz n®h§ny t§volabbi germ§n tºrzs felkel®s®rŖl. A nyugtalan²t· 

h²rek hat§s§ra Varus val·sz²nŤleg ker¿lŖ ¼tvonalat v§lasztott, de egyelŖre m®g nem 

®rezte sz¿ks®g®t annak, hogy lev§lassza a sereget k²s®rŖ civileket ®s m§lh§t, mivel a 

bar§ti cherusk tºrzs ter¿let®n haladtak. A germ§n k²s®rŖk kºz¿l tºbben ï kºzt¿k 

Arminius is ï k¿lºnv§ltak Varust·l azzal az ¿r¿ggyel, hogy ºsszegyŤjtik szºvets®ge-

seiket. A r·mai helytart· nem gyanakodott, b§r kor§bban Segestes, Arminius nagy-

b§tyja figyelmeztette a r·mai parancsnokot, hogy l§zad§s k®sz¿l ellene.  

A r·mai csapatok a sz§mukra ismeretlen, ¼ttalan vid®ken haladtak. F§kat v§gtak 

ki, utakat ®s hidakat ®p²tettek, hogy j§rhat·v§ tegy®k a terepet a menet sz§m§ra. Ha-

marosan h²rek ®rkeztek az oszlop ®l®t ®rt t§mad§sokr·l. Varus hirtelen neh®z hely-

zetbe ker¿lt, hiszen a l®gi·k hosszan elny¼l· oszlopban meneteltek. Nem ismerte az 

ellens®g sz§nd®k§t, helyzet®t ®s erej®t. A nehezen j§rhat· erdŖs mocsaras terep erŖ-

sen korl§tozta a manŖvereket ®s tov§bb nehez²tette a helyzetet egy heves zivatar, 

mely s§rtengerr® v§ltoztatta az utakat. Az elsŖ heves v®dekezŖ harcok ut§n egy erdŖs 

dombvid®ken vertek t§bort a r·maiak. Szekereik nagy r®sz®t ®s minden olyan felsze-

rel®st, amire nem volt felt®tlen¿l sz¿ks®g¿k, el®gett®k. A kºvetkezŖ napon rendezet-

tebb, z§rtabb, v®dekez®sre alkalmasabb rendben vonultak tov§bb de az idŖj§r§s to-

v§bbra is kedvezŖtlen maradt. Az esŖben az ²j§szok fegyvere haszn§lhatatlan lett, a 

l®gi·sok pajzsai elnehez¿ltek a nedvess®gtŖl. Am²g ny²lt terepen haladtak, kedve-

zŖbbek voltak a viszonyok a v®dekez®shez, de amikor ¼jra erdŖs vid®kre ®rtek, azon-

nal folytat·dtak a germ§n t§mad§sok. V®g¿l sor ker¿lt a dºntŖ ºsszecsap§sra, mely 

befejez®se lett a h§rom- vagy n®gynapos k¿zdelemnek. A germ§nok beker²tett®k a 

r·mai sereget ®s szºrnyŤ m®sz§rl§s kezdŖdºtt. A huszonºtezer ember kºz¿l csak 

kevesen tudt§k az ®let¿ket vagy a szabads§gukat megmenteni. A legtºbben meghal-

tak vagy fogs§gba estek. A lovass§g a Rajn§hoz akarta mag§t §tv§gni, de nem j§rt 

sikerrel, be®rt®k ®s nagyr®szt felmorzsolt§k. Varus ®s vez®rt§rsai az ºngyilkoss§gba 

menek¿ltek, de holttest®t lefejezt®k ®s a lev§gott fejet Arminius elk¿ldte a 

markomann kir§lynak, aki tov§bbk¿ldte R·m§ba. 

Augustus hossz¼, sikeres uralkod§s§nak legs¼lyosabb veres®g®t szenvedte el a 

Teutoburgi-erdŖben. A hetvenk®t ®ves cs§sz§rt m®lys®gesen megr§zt§k a tºrt®ntek. 

A veres®g h²r®re ruh§it megszaggatta ®s meggy§szolta az elesetteket. Germ§n testŖr-

s®g®t azonnal feloszlatta ®s kiutas²totta a v§rosb·l. H·napokon kereszt¿l nem v§gatta 

haj§t ®s szak§ll§t, fej®t az ajt·f®lf§hoz verdeste, s ezt ki§ltozta: ĂQuintili Vare, 

legiones redde.ò (Quintilus Varus add vissza a l®gi·imat!) 

A veres®g ut§n a R·mai Birodalom m§r nem tudta kiterjeszteni hatalm§t a Raj-

n§t·l ®szakra. A germ§nok gyŖzelme ®vsz§zadokkal k®sŖbb a n®met szabads§g 

szimb·lum§v§ v§lt. 1838-ban kezdt®k ®p²teni ®s 1875-ben I. Vilmos cs§sz§r jelen-

l®t®ben avatt§k fel azt a monument§lis eml®kmŤvet Detmold kºzel®ben a Grotenburg 

dombon, melyet Arminiusnak ï vagy n®metesen Hermannak ï a cheruskok herceg®-

nek emeltek a teutoburgi csata eml®k®re. Ebben az idŖben ugyanis a legink§bb elfo-

gadott v®lem®ny szerint valahol ezen a kºrny®ken zajlott le a nevezetes ºsszecsap§s. 

Persze ez csak egy volt a tºbb sz§z vari§ci· kºz¿l, de ez nyerhette meg legink§bb a 

cs§sz§r tetsz®s®t. A korabeli forr§sok szŤkszav¼ le²r§sai csak kev®s t§mpontot adnak 
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a helysz²n behat§rol§s§hoz, ez®rt a tºrt®n®szek fant§zi§ja szabadon sz§rnyalhatott a 

Kalkriese hegys®g vid®k®n, ahol egykor a nevezetes Teutoburgi-erdŖ ter¿lt el. ElŖ§llt 

teh§t az a helyzet, amikor az ²rott forr§sok m§r nem bizonyultak elegendŖnek a csa-

tat®r pontos hely®nek meg§llap²t§s§hoz. Az, hogy ma m§r ismerj¿k a dºntŖ ºssze-

csap§s helysz²n®t, j·l felk®sz¿lt kutat·k kitart· munk§j§nak, a v®letlenek kedvezŖ 

ºsszej§tsz§s§nak ®s nem utols·sorban a szerencs®nek kºszºnhetŖ. 

A kutat§s tºrt®nete ®vsz§zadokkal kor§bban kezdŖdºtt, amikor a jelentŖs 

birtokokkal rendelkezŖ ®szak-n®metorsz§gi Bar csal§d egyik tagja elkezdett ®rmeket 

gyŤjteni. Tºbb gener§ci· tette hozz§ a saj§t szerzem®nyeit, m²g v®g¿l N®metorsz§g-

szerte h²res gyŤjtem®ny lett, mely a tudom§nyos vil§g ®rdeklŖd®s®t is felkeltette. 

K¿lºnºsen gazdag volt a kollekci· r·mai kori ez¿st ®s arany®rmekben ®s ezek kºzºtt 

is nagy sz§mban fordultak elŖ Augustus-koriak. FeltŤnt ez Theodor Mommsennek is, 

aki erre alapozta a teutoburgi csata hely®vel kapcsolatos elm®let®t. Ezt persze neh®z 

volt bizony²tani, mivel a Bar csal§d elmond§sa szerint a r·mai kori ®rmekhez kisebb 

®szak-n®metorsz§gi gyŤjtem®nyek megv®tel®vel ®s kereskedŖktŖl, v§s§rl§s ¼tj§n 

jutottak ®s csak n®h§ny darab ker¿lt elŖ a birtokaikon. Mommsen azonban ismerhette 

azt a sz·besz®det, hogy a r·mai kori ®rmek tºbbs®g®t a Kalkriese-hegys®gtŖl ®szakra 

fekvŖ fºldeken tal§lt§k a helyi parasztok ®s innen ker¿lt a csal§d birtok§ba. 

Val·sz²nŤleg ezek ®s m§s kºrny®kbeli ®remleletekrŖl sz·l· inform§ci·k alapj§n 

1885-ben a csata helysz²nek®nt az Osnabr¿cktŖl n®h§ny kilom®terre ®szakra fekvŖ 

ter¿letet jelºlte meg. Mivel a vid®ken tov§bbi jelentŖs r·mai kori leletek nem ker¿l-

tek elŖ, Mommsen elm®lete is csak egy lett a sok kºz¿l. Eg®szen 1987-ig, amikor 

Tony Cluny hadnagyot, a Brit Kir§lyi HaderŖ tisztj®t Osnabr¿ckbe helyezt®k. Cluny 

amatŖr r®g®sz volt, akit legink§bb a r·mai kor ®rdekelt. Az 1980-as ®vek elej®tŖl 

f®mkeresŖ mŤszert is haszn§lt kutat§sai sor§n. Katonai hivat§sa miatt gyakran kellett 

kºltºznie ®s mint minden kor§bbi §llom§shely®n, itt is felkereste a helyi m¼zeum 

r®g®sz®t ®s bejelentkezett, mint amatŖr kutat·. Elmondta, hogy kor§bban Angli§ban 

r·mai kori utakat keresett ®s felvetette, hogy sz²vesen foglalkozna ezzel a k®rd®ssel. 

Dr. Schluter r®g®sz seg²tŖk®szen fogadta ®s elmondta, hogy Osnabr¿cktŖl ®szakra 

h¼z·dik egy ¼t, mely feltehetŖen r·mai kori, de sajnos ezt semmilyen bizony²t®k sem 

t§masztja al§. Ez az ¼t a Kalkriese vid®k®n halad kereszt¿l, ahonnan rendszeresen 

jelentenek r·mai kori p®nzleleteket. Megeml²tette Mommsen elm®let®t is a csat§r·l, 

de hozz§tette, hogy 13 ®ves p§lyafut§sa sor§n m®g egyetlen r·mai kori leletet sem 

tal§lt a kºrny®ken. 

Az angol katonatiszt meg®rezte a feladatban rejlŖ kih²v§st. Sz§m§ra a f®mkere-

sŖz®s tºbb volt gyŤjtºget®sn®l. Nem az volt a c®lja, hogy n®h§ny ®rdekes t§rgyat 

tal§ljon, amit hazavihet, kirakhat a vitrinbe ®s b¿szk®lkedhet vel¿k, hogy milyen 

szerencs®s keresŖ. A feladat jelentŖs®ge fogta meg. Meg®rtette, hogy a f®mkeresŖ 

mŤszerrel es®lye van megoldani az ·kori tºrt®nelem egyik k®rd®s®t, megtal§lni a 

csata hely®t. 

ElŖszºr §tn®zte a r®gi feljegyz®seket a k¿lºnbºzŖ ®remleletekrŖl ®s megpr·b§lta 

ezeket elhelyezni a t®rk®pen. Egy§ltal§n nem volt kºnnyŤ feladat, hiszen a dŤlŖnevek 

®s a tany§k tulajdonosai megv§ltozhattak az idŖk folyam§n. Legink§bb ²g®retesnek 

egy ¼tkeresztezŖd®s tŤnt, annak a helynek a kºzel®ben, ahol 1963-ban a legutols· 

ismert ®remlelet elŖker¿lt. Ez egy ez¿st d®n§r volt, amit az egyik gazd§lkod· fia 



 107 

tal§lt. 1987 j¼lius§ban Dr. Schl¿terrel kimentek a helysz²nre, ahol a gazda k®szs®ge-

sen megmutatta a helyet a h§za kºzel®ben. 

M§snap hajnalban Cluny kiment a ter¿letre f®mkeresŖ mŤszerrel. A hajnali 

f®nyben egy hossz¼k§s, lapos kiemelked®st vett ®szre a sz§nt·fºldºn, ami egy r®gi ¼t 

maradv§nya lehetett. ElŖszºr bej§rta a nyomvonal§t ®s megpr·b§lta kider²teni a kap-

csolat§t a tºbbi ¼ttal. Val·j§ban nem illeszkedett a mai ¼th§l·zatba. Ezut§n mŤszerrel 

j§rta le elŖszºr az ®szaki, majd a d®li oldal§t. Itt tal§lt 3 darab d®n§rt. A kºvetkezŖ 

h®tv®g®n mag§val vitte a k®t gyermek®t is. ElŖszºr sz²nes z§szl·kkal megjelºlte a 

kor§bban elŖker¿lt h§rom ®rem lelŖhely®t. Ezut§n a gyermekek zsin·rral kºr¿lhat§-

rolt§k ezt a lelŖhelyet. Hasonl·an zsin·rral jelºlte meg a kor§bban felfedezett ¼t 

s§vj§t is, azonban ekkor m§r nem l§tszott a nyomvonal. Szerencs®re az elŖzŖ alka-

lommal v§zlaton rºgz²tette a jelens®get ®s ²gy lehets®ges volt a ter¿let kijelºl®se. 

Mivel az elŖzŖ h§rom ®rem az ¼t s§vj§ba esett, azt felt®telezte, hogy a nyomvonal 

ter¿let®t kell alaposan §tvizsg§lni, mivel itt veszthettek el ®rmeket. N®h§ny perces 

keres®s ut§n r§akadt az aznapi elsŖ ®remre. A leletet kis sz§mozott mŤanyag tasakba 

rakta ®s a hely®t jelºlte a ter¿letrŖl k®sz²tett v§zlaton. A kºvetkezŖ ·r§ban tov§bbi 5 

d®n§r ker¿lt elŖ. Ezeket szint®n megsz§mozta ®s a hely¿ket v§zlaton rºgz²tette. A 

tov§bbi keres®s sor§n egy helyen tºbb ®rem ker¿lt elŖ. A f®mkeresŖ mŤszer jelz®s®-

bŖl arra kºvetkeztetett, hogy egy kincsleletre bukkant. Mivel a ki§sott fºld ®s a gºdºr 

egyar§nt tartalmazhat ®rmeket, ebben az esetben a kitermelt fºldet kell mŤszerrel 

alaposan §tvizsg§lni. A gºdºr mell® leter²tett egy erŖs f·liadarabot ®s a fºldet erre 

sz·rta. ĉgy a ki§sott fºld nem keveredhetett a kºrnyezŖ talajjal ®s marad®ktalanul 

§tvizsg§lhat· volt. A munka befejez®se ut§n pedig a ki§sott fºld a f·li§r·l visszatºlt-

hetŖ a gºdºrbe. £ppen csak nekikezdett a munk§nak, mikor k²v§ncsiskod· emberek 

tŤntek fel a sz§nt·fºld melletti dŤlŖ¼ton. Gyorsan r§ter²tette a lelŖhelyre az esŖka-

b§tj§t ®s a gyermekeket elk¿ldte a kocsihoz k§v®®rt ®s szendvicsek®rt. Igyekezett a 

t²z·rai sz¿net l§tszat§t kelteni. Bar§ts§gosan elbesz®lgetett az ®rdeklŖdŖkkel, akik 

egy idŖ ut§n tov§bbmentek. Nem akart rekl§mot csin§lni a felfedez®snek, hiszen a 

ritka leletnek hamar h²re ment volna ®s a kºvetkezŖ napokban megjelentek volna a 

kincskeresŖk a kºrny®ken. A munk§t tov§bb folytatva, a kincslelet hely®rŖl ºsszesen 

92 darab d®n§r ker¿lt elŖ. A kºvetkezŖ alkalommal egy 35 cm-es keresŖfejjel vizs-

g§lta §t a ter¿letet, ami ¼jabb d®n§rokat hozott. Legsz²vesebben azonnal felkereste 

volna Dr. Schl¿tert, de a r®g®sz szabads§gon volt, ez®rt a kºvetkezŖ h®t elej®ig v§r-

nia kellett. Addig is megtiszt²totta az ®rmeket ®s ®remhat§roz· seg²ts®g®vel igyeke-

zett beazonos²tani Ŗket. Megkºnny²tette a dolg§t, hogy az ez¿st®rmek egy§ltal§n nem 

voltak kopottak. A p®nzek §ltal jelzett idŖhat§r Kr. e. 2 ï Kr. u.14-ig terjedt. Amikor 

Dr. Schl¿ter visszat®rt, felkereste a m¼zeumban ®s bemutatta a tºbb mint sz§z ®rmet, 

®vtizedek ·ta az elsŖ jelentŖs r·mai kori leleteket a ter¿letrŖl. Lelkesen tervezt®k a 

tov§bbi kutat§sokat mert mindketten ®rezt®k, hogy ez csak a j®ghegy cs¼csa. 

Dr. Schl¿ter felvette a kapcsolatot Dr. Frank Bergerrel, a hannoveri Kestner M¼-

zeum ®remt§r§nak szak®rtŖj®vel, aki j·l ismeri a Von Bar csal§d ®remgyŤjte-

m®ny®nek tºrt®net®t. Kider¿lt, hogy a fºldter¿let ahonnan az ®rmek elŖker¿ltek, 

r®gebben a von Bar birtokhoz tartozott. A Bar-gyŤjtem®ny sajnos 1945-ben §ldoza-

t§ul esett a szºvets®gesek fosztogat§s§nak, de szerencs®re kor§bban szak®rtŖk, kº-

zºtt¿k Mommsen, katalogiz§lta. Dr. Berger a megtal§lt kincsleletet ºsszevetette az 

eredeti list§val ®s az ®rmek egyez®se megerŖs²tette abban, hogy a Bar-gyŤjtem®ny 
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nem egym§st·l t§voli helyekrŖl val·, hanem a Kalkriese kºrny®k®rŖl. A von Bar-f®le 

®rmeket Kr. u. 1ï14 kºzºtt vert®k, tºbbs®ge Lugdunumi (Lyoni) veret, melyeket Kr. 

u. 2 ut§n bocs§tottak ki. Dr. Berger tov§bb folytatta a vizsg§l·d§st a r·mai l®gi·k 

mozg§s§r·l a h·d²t§s idŖszak§ban. Az egyik legfontosabb erŖd a halterni volt, melyet 

az 1800-as ®vekben t§rtak fel. Ez egyike volt azoknak a b§zisoknak, melyeket a 

Germ§ni§t keletïnyugati ir§nyba §tszelŖ vonal mellett l®tes²tettek. Ez a tengely a 

Lippe foly· vid®k®n haladt §t. Az erŖd felt§r§sa sor§n tºbb ezer ®rem ker¿lt elŖ, kº-

zºtte nagy mennyis®gŤ r®zp®nz ®s kev®s d®n§r, azonban ezek nagy hasonl·s§got 

mutattak a von Bar-gyŤjtem®ny darabjaival ®s a tal§lt ®rmekkel. 

Dr. Berger arra 

kºvetkeztetett, hogy azok az 

egys®gek, melyek Halternben 

§llom§soztak, m®g abban az 

®vben a Kalkriesehez vonultak. 

Tacitus ®s Cassius Dio azt 

²rt§k, hogy Varus Kr. u. 9. 

elej®n Halternben tart·zkodott. 

Az §sat§sok sor§n megtal§lt§k 

azokat az ®rmeket, melyeket 

Varus a saj§t monogramj§val 

b®lyegzett fel¿l. Ez 

megerŖs²tette, hogy a h§rom 

l®gi· a ny§r folyam§n innen 

kiindulva a Lippe ment®n 

vonult oda, ahonnan m§r nem 

t®rt vissza. Csakhogy azt m®g 

mindig nem tudt§k, hol van az a 

hely, ahol a veres®g tºrt®nt. 

Cluny tov§bb folytatta a mŤszeres terepbej§r§sokat ®s kºzben egyre ink§bb 

megismerte a terepet. A r·mai kori §llapotokhoz k®pest a legnagyobb m®rt®kben a 

Kalkries®tŖl ®szakra elter¿lŖ mocsaras ter¿let v§ltozott meg. A lecsapol§s elŖtt je-

lentŖs r®sz®t v²z bor²totta, azonban m§r akkoriban is voltak magasabban fekvŖ sz§ra-

zulatok. A tov§bbiakban ezeket a helyeket kutatta, mert itt volt a legnagyobb es®lye 

annak, hogy a t§rgyak a f®mkeresŖ mŤszerrel ®rz®kelhetŖ m®lys®gben megmaradtak. 

A leletek hat§s§ra a m¼zeum §sat§sokat kezdett az elsŖ ®remlelet elŖker¿l®s®nek 

helysz²n®n. A r®g®sz csoport felszerel®s®t kieg®sz²tett®k egy f®mkeresŖ mŤszerrel is, 

mely egy kiszolg§lt katonai aknakutat· k®sz¿l®k volt. Ez eleve alkalmatlannak bizo-

nyult a kisebb f®mt§rgyak, ®rmek kijelz®s®re. Mivel a munk§ja miatt Cluny nem 

tudott bekapcsol·dni az §sat§sba, d®lut§nonk®nt vizsg§lta §t a napkºzben kitermelt 

fºldet. Az §sat§s v®g®re a r®g®szek 25, Cluny pedig tov§bbi 30 ®rmet tal§lt a kidobott 

fºldben. 

Az elŖker¿lt leletek egyre jobban megerŖs²tett®k azt a meggyŖzŖd®s¿ket, hogy a 

dºntŖ ºsszecsap§sra a Kalkriese ®s a mocs§r kºzºtti szŤk¿letben ker¿lt sor. Az per-

sze tov§bbra is k®rd®s volt, hogyan jutottak ide a l®gi·k a Lippe foly·t·l. Az Ŗszi ®s 

t®li idŖszakot a m¼zeumban tºltºtte Schl¿ter professzorral,    

Parittya ·lmok 
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r®gi feljegyz®seket ®s t®rk®peket bºng®szve. IdŖvel a r·mai kori leletek kirajzoltak 

egy nyomvonalat, mely a lelŖhelytŖl d®lïd®lkeleti ir§nyba haladva el®ri az 50ï60 

kilom®terre fekvŖ ter¿letet, ahol sz§mos nyoma van a r·mai jelenl®tnek. 

Az 1988-as ®v ism®t fontos eredm®nyeket hozott. A kutat§sok sor§n az ®rmek 

mellett k¿lºnbºzŖ bronz- ®s ·lomt§rgyak is elŖker¿ltek. Cluny ezeknek szint®n v§z-

laton rºgz²tette a hely®t ®s besz§ll²totta a m¼zeumba restaur§l§sra. Amikor Dr. 

Schl¿ter ®s munkat§rsai §tn®zt®k a leleteket, ºrºmmel fedeztek fel az ·lomt§rgyak 

kºzºtt h§rom parittya lºved®ket, melyekrŖl kider¿lt, hogy a hadi¼t mellŖl, az elsŖ 

lelŖhelytŖl nyugatra, h§rom k¿lºnbºzŖ helyrŖl ker¿ltek elŖ. Ezek voltak az elsŖ t§r-

gyak, melyek az egykori ºsszecsap§sra utaltak, hiszen a p®nzek az ¼ton b®k®s idŖk-

ben kºzlekedŖktŖl is 

sz§rmazhattak. 

Az ism®telt 

terepbej§r§sok sor§n Cluny 

felfigyelt egy kiemelked®sre 

az erdŖ sz®l®n, az ¼tt·l kb. 

1000 m®terre, mely katona-

szemmel n®zve taktikailag 

fontos pont lehetett egy, a 

kºrny®ken lezajlott ºsszecsa-

p§sban. Val·sz²nŤleg erre a 

helyre vonatkozott az a 

tºrt®net, amit az egyik helyi 

gazd§t·l hallott. Elmondta, 

hogy a nagymam§ja gyakran 

mes®lt neki egy kºzeli 

dombr·l, ahol a vihar 

kidºntºtt egy ºreg tºlgyf§t ®s 

a gyºkerei kºzºtt r·mai 

aranyp®nzeket tal§ltak. Nem 

tudni hova ker¿ltek azut§n, de 

nagy val·sz²nŤs®ggel a Von 

Bar csal§d gyŤjtem®ny®t 

gazdag²tott§k. 

K®t ®vvel az elsŖ lelet 

ut§n, 1989. j¼lius 12-®n, amikor a dombot §tvizsg§lta, egy bronzp®nzt (f®l as) tal§lt, 

melyen Varus monogramja szerepelt, hasonl·an a Halternben elŖker¿ltekhez. Ez volt 

az elsŖ lelet, ami kºzvetlen¿l a teutoburgi csat§hoz kapcsol·dott. Az elrejtett ®s 

elsz·rt ez¿stp®nzek megt§madott kereskedŖktŖl, a csat§b·l menek¿lŖktŖl vagy a 

zs§km§nyol· germ§nokt·l is sz§rmazhattak. A bronzp®nz azonban, ahhoz kis ®rt®ket 

k®pviselt, hogy elrejts®k, ²gy kºzvetlen¿l az ºsszecsap§s hely®t jelezte. Schl¿ter ®s 

r®g®sz csapata azonnal §sat§sokat kezdett a bronzp®nz lelŖhely®n. Egyh·napos 

munka ut§n a f§s dombon a kutat·§rokb·l elŖker¿lt az elsŖ bronzp®nz, majd tov§bbi 

fibul§k ®s ®rmek. V®g¿l eljutottak a domb keleti sz®l®ig, ahol egy fºlds§nc marad-

v§nyaira bukkantak. Itt akadtak 1990 tavasz§n egy oxid§lt fºldcsom·ra, mely a h²res 

Augustus-kori vasmaszkot rejtette. IdŖvel a felt§r§st egy ºn§ll· r®g®sz csoport vette 

Az §sat§sok sor§n elŖker¿lt maszk 
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§t Dr. Susanne Wilber-Rost vezet®s®vel. ElŖker¿lt egy ut§szcs§k§ny ®s 

p§nc®ldarabok. A felt§r§s megmutatta, hogy a fºldmŤ val·j§ban a domb lejtŖj®re 

®p²tett s§nc, amit gerendapal§nkkal erŖs²tettek meg. 

B§r Cluny a kezdetektŖl fogva azzal a meggyŖzŖd®ssel j§rta a vid®ket, hogy az 

·kori csata nyomaira bukkant, a r®g®szek 1987ï1988-ban az ®remleletek ®s az elŖke-

r¿lt katonai felszerel®s darabok ut§n m®g nem osztott§k ezt a v®lem®nyt. Azon a v®-

lem®nyen voltak, hogy a p®nz®rm®k ®s t§rgyak a menek¿lŖ katon§kt·l ®s 

kereskedŖktŖl sz§rmaznak, akik a mocs§r ®s a hegyek kºzºtti §tj§r·t haszn§lt§k. Az 

elsŖ komolyabb bizony²t®k a s§nc felfedez®se volt, amirŖl elŖszºr azt gondolt§k, 

hogy r·mai erŖd²t®s. A felt§r§s sor§n meg§llap²tott§k, hogy a r·mai leletek a s§nc 

elŖtt ®s nem mºgºtte vannak. FeltŤnŖ volt a r·mai kori cser®panyag hi§nya is. A 

leletek elhelyezked®se jelezte, hogy nem a r·maiak v®dekeztek, hanem ®ppen Ŗk 

t§madt§k a s§ncot, amit v®lhetŖen a germ§nok v®dtek. V®g¿l elfogadt§k azt a 

felt®telez®st, hogy ez a csata helysz²ne ®s ennek megfelelŖen folytatt§k a kutat§st. A 

ter¿let §tvizsg§l§sa sor§n kider¿lt, hogy a leletek mintegy 50 km-es kºrzetben 

ker¿lnek elŖ. A 15 ®ves §sat§s, a fºldtani ®s paleobotanikai vizsg§latok sok ¼j ®s 

meglepŖ eredm®nyt hoztak. Az elsŖ k®t §sat§si ®v ut§n ¼gy l§tt§k, hogy a s§nc f®lkºr 

alak¼. K®sŖbb kider¿lt, hogy j·val ºsszetettebb. Kiugr· szºgletek vannak rajta, ak§r 

egy erŖd²tm®ny b§sty§j§n. 400 m®ter hosszan fut, p§rhuzamosan a hegyoldallal. Ez a 

forma kedvezŖ lehetŖs®get teremtett a germ§noknak, hogy a s§nc tetej®n tºbb katon§t 

helyezzenek el ®s tºbb ir§nyb·l is t§madj§k a rohamoz· r·maiakat. 

 

 

A csatat®r v§ltoz§sai 

A szerkezeti vizsg§latok kimutatt§k, hogy a s§nc el®g rºvid idŖ alatt, 1-2 h®ttel a 

r·mai l®gi·k be®rkez®se elŖtt k®sz¿lt. A s§ncba ®p²tett anyagok a kºzelbŖl sz§rmaz-

tak, de a szerkezete ®s az anyaga nem egys®ges. A nyugati r®szt a s§nc elŖtt fekvŖ 

elhagyott falu ter¿let®rŖl sz§rmaz· fºldbŖl ®s gyept®gl§kb·l, m²g a keleti r®szt in-

k§bb homokb·l ®p²tett®k. A nyugati r®szen, ahol a s§nc anyaga laz§bb volt, m®szkŖ 

tºmbºkkel erŖs²tett®k. Az ®p²t®si technika azt mutatja, hogy tºbb csoport dolgozott 

egyszerre. Az egyik oldal§t fapal§nkkal erŖs²tett®k meg. Val·sz²nŤleg azt, ahonnan a 

t§mad§st v§rt§k. A s§nc §tj§r·i az elŖt®rbŖl val· gyors visszavonul§st szolg§lt§k. A 

konstrukci· egy®rtelmŤen germ§n ®p²tm®ny, hiszen a r·maiak z§rt s§ncokat k®sz²-

tettek t§boruk v®delm®re. 
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A s§nc elŖtt csak egy rºvid szakaszon van §rok. Az innen kitermelt homokot a 

s§ncba ®p²tett®k. M§s helyeken keskeny hossz¼k§s gºdrºk vannak a s§nc mºgºtt, a 

hegyoldalb·l lefoly· csapad®kv²z elvezet®s®re. Val·sz²nŤleg az esŖz®sek miatt k®ny-

szer¿ltek ezek ki§s§s§ra, nehogy a v²z elmossa az erŖd²t®st, mielŖtt a r·maiak be®r-

keznek. Ez persze rontotta a stabilit§st, ami oda vezetett, hogy a harc sor§n egy sza-

kaszon leomlott. Ezt jelzi, hogy a r·mai leletek jelentŖs r®sze erre a kis ter¿letre kon-

centr§l·dik a s§nc elŖtti t®rs®gben. 

A v²zelvezet®s sz¿ks®gmegold§sai jelzik, hogy a s§ncot egy olyan ter¿letre ®p²-

tett®k, mely nem volt alkalmas erre, teh§t egy nem elŖre megtervezett, hossz¼ idŖre 

sz·l· v®delmi l®tes²tm®ny, hanem rºvid idŖ alatt, az ºsszecsap§s idej®re ®p²tett ide-

iglenes s§ncol§s. 

A s§nc nyugati oldal§n az elhagyott telep¿l®s ter¿lete nyitott legelŖ volt, m²g a 

keleti oldal boz·tos, f§s, nehezen j§rhat·. Ez a k¿lºnbs®g egyr®szt befoly§ssal volt a 

harcra, m§sr®szt a fedett terepen jobban megmaradtak az elsz·r·dott t§rgyak, mivel 

rejtve voltak a harcteret fosztogat·k elŖl. 

A kutat§sok sor§n tºbb mint 4000 f®mt§rgy ker¿lt elŖ. Ehhez jºn m®g kb. 400 

ez¿st- ®s bronzp®nz. A t§rgyak jelentŖs r®sze kism®retŤ, megtal§l§sukhoz f®mkeresŖ 

mŤszert haszn§ltak. A t§rgyak sokf®les®ge ®s eloszl§sa arra utal, hogy egy olyan 

ºsszecsap§s zajlott itt, melyben r·mai katon§k vettek r®szt. A t§rgyak tºbbs®ge a 

s§nc elŖtt volt. 

 

 

A ter¿leten az altalaj nem Ŗrzi meg a csontokat, ²gy meglepet®st okozott, mikor 

az elsŖ csontmaradv§nyok elŖker¿ltek. Az, hogy megmaradtak, annak kºszºnhetŖ, 

Az egyik csontgºdºr 
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hogy a gºdºrbe m®szkŖdarabokat sz·rtak, ²gy a meszes kºrnyezetben nem bomlottak 

el a csontok. A s§nc elŖtti ter¿letrŖl egy f®l ºszv®rcsontv§z is elŖker¿lt. Az anat·miai 

rendben megŖrzŖdºtt csontok kºzºtt ott voltak a szersz§mzat f®m darabjai (csengŖ, 

csatok). Az hogy megmaradhatott, annak kºszºnhetŖ, hogy az elhullott §llat marad-

v§nyaira a s§nc r§omlott. 

A felt§r§sok sor§n tal§ltak hat gºdrºt, melyben az emberi ®s §llati csontok ve-

gyesen fordultak elŖ. A csontok §llapota mutatja, hogy j·val a harcok befejezŖd®se 

ut§n ker¿ltek eltemet®sre, ugyanis nem anat·miai rendben fek¿dtek. A vizsg§latok 

azt is meg§llap²tott§k, hogy nem egy szem®lyhez tartoztak. A v§g§snyomok az erŖ-

szakos hal§lra, a fel¿leti nyomok pedig arra utalnak, hogy 2-10 ®vig a talaj felsz²n®n 

fek¿dtek ®s csak ez ut§n ker¿ltek a talajba. A temet®s sor§n a felismerhetŖen emberi 

csontokat ï elsŖsorban a kopony§t ï k¿lºn gondoss§ggal helyezt®k el. A maradv§-

nyok jelzik, hogy az ºsszecsap§s ut§n az elesett r·maiak test®t a vad§llatok pr®d§j§ul 

hagyt§k, de m®g h·napokkal k®sŖbb is olyan mennyis®gben hevertek a felsz²nen, 

hogy gºdrºkbe kellett ºsszehordani Ŗket. Val·sz²nŤleg Germanicus csapatai v®gez-

t®k a temet®st, de nincs nyoma a Tacitus §ltal le²rt s²rhalomnak.  

A lelŖhely megmarad§sa annak kºszºnhetŖ, hogy a ter¿leten nem volt a k®sŖb-

biekben telep¿l®s. A homokos talajt egy ®vezreddel k®sŖbb a fºldmŤvesek ¼gy jav²-

tott§k ®s v®dt®k az er·zi·t·l, hogy gyept®gl§kkal bor²tott§k, ami term®szetes zºldtr§-

gya volt. Ez a takar·r®teg ·vta a maradv§nyokat. Az elj§r§s n®met neve Ăeschò, ami 

a ter¿let nev®ben is szerepel ĂObereschò. 

 

 

 
A leletek §ltal kirajzolt csatat®r a Kalkriese-hegy ®s a mocs§r kºzºtti ter¿leten 

van, melynek hossza mintegy 6 km ®s a legszŤkebb helyen csak 1 km sz®les. A ki-

A kutat§sok helysz²ne. A fekete kºrºk az elŖker¿lt leletek hely®t, a nagys§guk 

pedig a leletek mennyis®g®t jelzik  
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terjed®se mintegy 12 n®gyzetkilom®ter, mely mag§ban foglalja a szŤk¿letet ®s a tºl-

cs®r form§j¼ elŖterepet. Itt napjainkban is folyik a kutat§s, melyben a ter¿let nagy 

kiterjed®se miatt a f®mkeresŖ-mŤszeres §tvizsg§l§s tov§bbra is fontos szerepet j§t-

szik. Ennek sor§n a szabadon kutathat· ter¿letet ï fŖk®nt sz§nt·fºldeket ï alaposan, 

helyenk®nt tºbbszºr is §tvizsg§lj§k. A mŤszeres kutat§st kiz§r·lag a kutat·csoport 

tagjainak enged®lyezik, hiszen az elŖker¿lŖ leletek a tov§bbi r®g®szeti kutat§sok 

szempontj§b·l meghat§roz· szerepet j§tszanak. Eddig mintegy 530 hekt§rt vizsg§ltak 

§t, ami azt jelenti, hogy a f®mkeresŖsºk az elm¼lt 12 ®vben mintegy 7000 km-t gya-

logoltak. 

Mivel a sz§nt·fºldeken jelentŖs mennyis®gŤ ¼jkori apr· vashullad®k tal§lhat·, a 

mŤszereket ezek kiszŤr®s®re §ll²tj§k be. A vast§rgyaknak a felsz²n kºzel®ben igen 

rossz a megtart§sa ï a mŤszerek kb. 25 cm m®lys®gig ®rz®kelnek ï, ez®rt igen kicsi 

az es®lye, hogy a kutat§s szempontj§b·l ®rt®kelhetŖ t§rgyat tal§ln§nak. A keres®s 

sor§n elsŖsorban sz²nesf®mbŖl k®sz¿lt leletek ut§n kutatnak, de ²gy is csak az elŖke-

r¿lŖ t§rgyak 2,5%-a bizonyul r·mai korinak. 

A lelŖhelyt®rk®pek megmutatt§k, hogy a maradv§nyok dºntŖen azokr·l a ter¿-

letekrŖl ker¿lnek elŖ, ahol kor§bban erdŖgazd§lkod§st folytattak. Ezzel szemben a 

sz§nt·fºldeken az er·zi· ®s a korr·zi· miatt a leletek jelentŖs r®sze megsemmis¿lt. A 

kutat·k ºsszegyŤjtºtt®k a m¼lt sz§zadt·l napjainkig k®sz¿lt t®rk®peket a ter¿letrŖl. 

Ezek alapj§n rekonstru§lt§k a fºldhaszn§lat m·dj§t. Ezt ºsszevetve a leletanyag 

mennyis®g®vel megmutatta, hogy az 1900-as ®vekig erdŖmŤvel®s alatt l®vŖ ter¿le-

tekrŖl ker¿lt elŖ a legtºbb t§rgy. Ezt figyelembev®ve, sajnos nem ®lhet¿nk azzal a 

lehetŖs®ggel, hogy a mŤszeres §tvizsg§l§s sor§n elŖker¿lt leletek helyzete ®s elosz-

l§sa alapj§n rekonstru§ljuk az ºsszecsap§s menet®t. 

A kºrny®k germ§n telep¿l®sein nagy sz§mban elŖker¿lŖ r·mai t§rgyak jelzik, 

hogy a lakoss§g ®veken kereszt¿l fosztogatta a csatateret.104 

Ez persze csak a v®gsŖ ºsszecsap§s helye lehetett. A 25 000 ember tºbbs®ge a 

menet sor§n a folyamatos harcok alatt esett el, a Lipp®tŖl ®szakra ®s az EmstŖl ke-

letre, azon a dombos ter¿leten, melyet napjainkban Teutoburgi-erdŖnek neveznek. A 

l®gi·k a Teutoburgi-erdŖn kereszt¿l a hadi¼ton haladtak a Lippe foly· mellett. Val·-

sz²nŤleg Arminius javaslat§ra fordultak ®szaknyugatra, a Kalkriese fel®. 

A 15 ®ves kutat·munka ut§n nem tŤnik kiz§rtnak, hogy a r·maiak l®tsz§ma ki-

sebb volt mint azt a forr§sok le²rj§k. H§rom l®gi·, lovass§g, szºvets®ges csapatok ®s 

civilek, mintegy 20 000 fŖ. Re§lisabbnak tŤnik a fele. 

A kutat§sok sor§n sz§mos ¼j ter¿letet is beazonos²tottak, melyek szerepet j§t-

szottak a csata esem®nyeiben. Ezek nem vethetŖk ºssze Oberesch-el, ahol kºzel 1000 

darab p®nz®rm®t tal§ltak, de a hadfelszerel®si t§rgyak mennyis®ge sem kevesebb. 

M§s ter¿leteken is folytak ºsszecsap§sok, de nem ker¿ltek elŖ csontgºdrºk. Ez azt 

bizony²tja, hogy a s§ncn§l volt a legnagyobb harc. Ez volt a legfontosabb hely, mivel 

a r·maiaknak itt kellett §thaladni a szoroson keletrŖl nyugatra. A leletek §ltal kiraj-

zolt 50 n®gyzetkilom®teres ter¿let mutatja, hogy a harc tºbb napig tartott, mikºzben a 

germ§nok m§s-m§s idŖben a l®gi·k menetoszlop§t m§s-m§s helyeken t§madt§k. 
 

 

                                                 
104 Susanne Wilbers-Rost: Total Roman defeat at the Battle of Varus (AD 9) 121-132.o. 
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5.2. Az ²j ®s ny²l kora  

 

A tŤzfegyverek tºmeges elterjed®s®t megelŖzŖ idŖszak harcaiban a hidegfegyve-

rek j§tszott§k a fŖszerepet. Ezek kºz¿l elsŖsorban a ny²lhegyek ker¿lhetnek elŖ olyan 

mennyis®gben, ami alapj§n azonos²thatjuk a helysz²neket. L®nyeg®ben ide sorolhat-

juk az ·kort is, amit az elŖzŖ fejezetben a jelentŖs idŖt§vlat miatt ºn§ll·an t§rgyal-

tam, de ºnmag§ban a kºz®pkor is kºzel ezer ®ves idŖtartamot ºlel fel. Egy ®vezred 

forr§sokban megŖrzºtt harcainak helysz²neit kell beazonos²tani ®s vizsg§lni. Tºbb 

szempontb·l is neh®z ®s ºsszetett feladat ennek az idŖszaknak a kutat§sa. 

ElsŖsorban, mert a terepen sz§mos csata nyoma maradhatott fenn, de csak kev®s-

rŖl rendelkez¿nk ²rott forr§sokkal. A harc megv²v§s§ra kedvezŖ helysz²neken tºbb 

alkalommal is voltak ºsszecsap§sok. Nem v®letlen¿l, hiszen a ter¿let fºldrajzi adott-

s§gai meghat§rozt§k azokat a s§vokat, ahol a hadseregek felvonulhattak, t§borozhat-

tak, felvehett®k a csatarendet. Vannak teh§t olyan kºrzetek, melyek tºbb ºsszecsap§s 

nyomait is Ŗrzik, azonban ez nem felt®tlen¿l azt jelenti, hogy a csat§k anyaga egym§-

son fekszik ®s keveredik. Mivel a seregek viszonylag (legal§bb is az ¼jkoriakhoz 

k®pest) kis l®tsz§m¼ak voltak ®s a kºzelharc domin§lt, a szorosan vett ºsszecsap§sok 

helysz²ne kis kiterjed®sŤ, azonban egy csata sor§n tºbb egym§st·l t§volabb fekvŖ 

helyen is sor ker¿lhetett harcokra. K¿lºnºsen jellemzŖ ez a lovasharcra, ahol a ma-

nŖverek nagy t®rben, viszonylag gyorsan zajlanak. ¥sszecsap§sok ®s visszavonul§-

sok kºvetik egym§st, mikºzben a leletanyag nagy ter¿leten sz·r·dik. 

Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy egy adott csata nyomait a felt®telezett ter¿le-

ten tºbb foltban tal§lhatjuk meg, ahol megsŤrŤsºdnek az ºsszecsap§sb·l sz§rmaz· 

leletek. A kutat§s sor§n azonban sz§molnunk kell azzal, hogy a ter¿leten m§s ismert 

vagy ismeretlen ºsszecsap§sok nyomai is elŖker¿lhetnek.  

A kºz®pkori csataterek azonos²t§s§t megnehez²ti, hogy ritk§n vannak s§ncok, 

§rkok ï t§bori erŖd²t®sek ï, melyek a k®sŖbbi ºsszecsap§sok helysz²n®n gyakoriak. 

Mivel az idŖ m¼l§s§val egyre ink§bb megv§ltozik a kºrnyezet, a korai csat§kn§l 

nagy szerepet kap a tereprekonstrukci·. 

A kutat§s fent eml²tett neh®zs®geit p®ld§zhatja a muhi csata probl®m§ja. Napja-

inkban Miskolct·l d®lre egy jelk®pes haloms²r §ll²t eml®ket a csata elesettjeinek. A 

kºzel®ben fekvŖ Muhi falu azonban nem azonos azzal a telep¿l®ssel, melyrŖl a csata 

a nev®t kapta, mivel az kor§bban Poga volt. A m§ra m§r elpusztult Muhi mezŖv§ros 

nyugatabbra fek¿dt. K®t ²zben folyt a ter¿leten r®g®szeti felt§r§s. Az elsŖ alkalommal 

a templom romjai kºr¿l fekvŖ temetŖben elŖker¿lt egy gºdºr, mely nagy sz§m¼ em-

bercsontot tartalmazott. Felmer¿lt annak a lehetŖs®ge, hogy a csata elesettjeinek tº-

megs²rja, azonban nem z§rhat· ki, hogy a templom ®p²t®se sor§n felszedett csontok 
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¼jratemet®se sor§n k®sz¿lt ossz§rium. Persze nem csak ez a gond a telep¿l®ssel. A 

felt§r§s sor§n egy mag§nyos s²r kiv®tel®vel nem ker¿ltek elŖ a csat§hoz kapcsol·d· 

leletek, sŖt arra sincs bizony²t®k, hogy a telep¿l®s a XIII. sz§zadban m§r l®tezett 

volna. Pedig elv§rhat· lenne egy mark§ns tat§rj§r§s kori pusztul§si r®teg. ĉgy nem-

csak a csata helye ismeretlen, hanem a n®vad· telep¿l®s fekv®se is bizonytalan. To-

v§bb bonyol²tja a k®rd®st, hogy a K®pes Kr·nika tan¼s§ga szerint a Saj·n§l ¿tkºzºtt 

meg II. (Vak) B®la ®s a tr·nkºvetelŖ Borisz serege 1132-ben. A k®t ºsszecsap§s kº-

zºtti egy ®vsz§zad nem jelentett olyan mark§ns v§ltoz§st a fegyverzetben ®s hadfel-

szerel®sben, hogy az n®h§ny lelet alapj§n megb²zhat·an elk¿lºn²thetŖ lenne. 

A leletanyag tov§bbi probl®m§kat vet fel. Az ºsszecsap§s helysz²n®t a harc sor§n 

elsz·r·dott ®s visszamaradt t§rgyak egy¿ttese jelzi. Fegyverek, fegyvertºred®kek, 

patk·k, csatok, sarkanty¼k ®s a hadfelszerel®s egy®b darabjai. A legnagyobb mennyi-

s®gben ny²lhegyek maradnak vissza, azonban nem sz§molhatunk a harc sor§n kilŖtt 

teljes mennyis®ggel. Az ®p ny²lvesszŖket a csata ut§n rendszerint ºsszeszedt®k, de az 

sem z§rhat· ki, hogy a tºrºtt vesszŖket is, hiszen a ny²lhegy elŖ§ll²t§sa apr·l®kos 

k®zimunk§t ig®nyel, ²gy ®rt®kes ¼jra felhaszn§lhat· hadianyag. Az angliai Fulfordn§l 

a r®g®szek egy kov§csmŤhely nyomait tal§lt§k meg. Mivel a kºrny®ken nincs sz§-

mottevŖ term®szetes nyersanyag, a r®g®szek felvetik azt a lehetŖs®get is, hogy a kº-

zeli csatat®r szolg§ltatta az alapanyagot. T®ny, hogy a kºz®pkorban a vaseszkºzºket 

a teljes elkop§sig haszn§lt§k. Ahol a csatateret magas nºv®nyzet fedte, vagy laza ta-

laja volt, a belef¼r·dott vesszŖket ®s a harc sor§n a felsz²nre hullott t§rgyakat a har-

cosok betapost§k, ott nagyobb sz§mban maradtak meg. Ezzel szemben a kop§r fel-

sz²nen vagy t®li idŖszakban a nem havas, fagyott felsz²nen kºnnyen ºsszegyŤjthetŖ 

volt. 

A ny²lhegyek tºbbs®ge kov§csolt ac®lb·l k®sz¿lt, ami egy ideig megŖrizte az 

§llag§t a fºldben. A mezŖgazdas§gi munk§k sor§n a felsz²nre ker¿lŖ darabokat 

ºsszeszedt®k, mivel a hegyes t§rgyak s®r¿l®st okozhattak a j·sz§goknak. A 

mezŖgazdas§g g®pi korszaka elŖtt a fºldmŤvelŖ ember sokkal kºzelebbi 

kapcsolatban volt a sz§nt§s, §s§s, kap§l§s sor§n megmozgatott felsŖ talajr®teggel, 

mely a csat§k anyag§t Ŗrizte. Az apr·bb t§rgyak a munk§k sor§n tºbbszºr a szem¿k 

el® ker¿ltek. 

Azok a vasb·l k®sz¿lt fegyverdarabok, melyek t¼l®lt®k az ºsszegyŤjt®st, §ltal§-

ban a kev®sb® mŤvelt ter¿leteken vagy a m®lyebb r®tegekben maradhattak fenn. A 

g®pi mŤvel®s, a m®lyebb sz§nt§s hozza ezeket a felsz²n kºzel®be. Sajnos min®l r®-

gebben tºrt®nt az esem®ny, ann§l ink§bb korrod§ltak a t§rgyak ®s a traktor vontatta 

eke, t§rcsa, borona kºnnyen sz®ttºri Ŗket. M§sr®szt a mezŖgazdas§gban alkalmazott 

vegyszerek ®s a kºrnyezetszennyez®s talajt²pust·l f¿ggŖen tov§bb gyors²tja a korr·-

zi·t. 

Az ²j ®s ny²l kor§nak kutat§s§t nehez²ti a fºldek nagy m®rt®kŤ, ¼jkori vas 

szennyezetts®ge is. A tr§gy§z§ssal jelentŖs mennyis®gŤ f®mt§rgy ker¿l a 

sz§nt·fºldekre, a modern h§bor¼k pedig apr· f®mszil§nkok milli·ival bor²tott§k el a 

talaj felsŖ r®teg®t. Mivel az ·kori ®s fŖleg a kºz®pkori lelŖhelyeken dºntŖen vas 

t§rgyakat kell keresn¿nk, nem haszn§lhatjuk a f®mkeresŖ mŤszerek f®mv§logat· 

funkci·j§t. Ki kell §sni minden apr· vast§rgyat, mire a sz§zadik vagy az ezredik 

v®gre egy ny²lhegy lesz. 
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Persze nem minden csat§ban kaptak fŖszerepet az ²jak, elŖker¿l®s¿k m®g akkor 

sem egy®rtelmŤ bizony²t®k, ha a forr§sok erre utalnak. Egy-egy fºllelt ny²lhegy 

ugyanis sz§rmazhat vad§szatb·l vagy a harcosok §ltal elhagyott ny²lvesszŖktŖl. Tºr-

t®nt k²s®rlet arra, hogy a vad§sz ®s a harci ny²lhegyeket elk¿lºn²ts®k. A hegyes §r 

alak¼ hegyeket nagy val·sz²nŤs®ggel harcban haszn§lt§k, mivel ezek k®pesek voltak 

§thatolni a l§ncing szemei kºzºtt. Osztr§k kutat·k deszka pajzsra leadott lºv®sekkel 

azt k²v§nt§k bizony²tani, hogy a sz®les levelŤ hegyek vad§szatra, a keskenyebbek 

pedig a jobb §thatol§s miatt harcra voltak haszn§latosak. Ez a pajzs eset®ben igaz 

lehet, de nem szabad figyelmen k²v¿l hagynunk azt a t®nyt, hogy a lovass§g elleni 

harc sor§n az ²j§szok a nagyobb c®lfel¿letet mutat· lovakat is lºvik, ezek ellen pedig 

a nagyobb sebet okoz· sz®les peng®jŤ Ăvad§szò hegyek hat§sosabbak. Az teh§t, hogy 

a hadi ny²lhegyeket a form§juk alapj§n k¿lºn²ts¿k el, nem megb²zhat· m·dszer. 

Tov§bbi probl®m§t jelent, hogy a ny²lhegyek szinte ®vsz§zadokon kereszt¿l 

megŖrizt®k a form§jukat, ²gy alkalmatlanok a pontos kormeghat§roz§sra. Vegyes 

nemzetis®gŤ csapatokn§l m®g azzal is sz§molnunk kell, hogy k¿lºnbºzŖ t²pusok 

keveredhetnek ugyanazon a csatamezŖn. 

čkori csatatereken megkºnny²theti a kutat·k dolg§t, hogy a ny²lhegyek egy r®-

sze bronzb·l k®sz¿lt, valamint nagyobb mennyis®gŤ ·lom parittyalºved®k is elŖke-

r¿lhet. Ez ut·bbi ®rt®kes korjelzŖ lelet, fŖleg, hogy a harcosok sokszor az ºnt®s sor§n 

vagy k®sŖbb karcol§ssal k¿lºnbºzŖ feliratokkal jelºlt®k meg az §ltaluk k®sz²tett lº-

ved®keket. Ezek a sz²nesf®m t§rgyak lehetŖv® teszik a f®mszŤrŖ haszn§lat§t ®s ezzel 

jelentŖsen megkºnny²tik a ter¿let §tvizsg§l§s§t. 

Az ºsszecsap§s helysz²n®n a k¿zdelem sor§n elsz·r·dott egy®b apr·bb t§rgyak-

nak (csatok, gombok, ®kszerek, veretek ®s p®nzek) is elŖ kell ker¿lni. Ezek egy r®sze 

sz²nesf®mbŖl k®sz¿lt. ¥nmagukban azonban szint®n nem bizony²tj§k az ºsszecsa-

p§st, csak a fegyvermaradv§nyokkal egy¿tt, m®gis rendk²v¿l fontosak, mivel seg²ts®-

g¿kkel meghat§rozhatjuk a leletek kor§t. A p®nz®rm®k az ºsszecsap§s hely®n fŖk®nt 

sz·rv§nyosan, a kºzel®ben pedig elrejtett kincsleletk®nt ker¿lnek elŖ. Az ®rt®kes 

t§rgyakat elrejthett®k a menek¿lŖk, de a fosztogat·k is. 

Mindezek alapj§n, legink§bb a kism®retŤ t§rgyak, a s®r¿lt fegyverek, felszerel®si 

t§rgyak darabjai jelzik a csatateret. Mivel a kºz®pkori fegyverek elsŖsorban a kºzel-

harc megv²v§s§ra voltak alkalmasak, a konkr®t ºsszecsap§sra utal· lelŖhelyek vi-

szonylag kis kiterjed®sŤek. Ahogy fejlŖdºtt a haditechnika, a tŤzfegyverek megnº-

velt®k a csatatereket ®s tºbb lett a visszamarad· anyag, amit nem volt ®rdemes 

ºsszegyŤjteni. A l®tsz§mokat figyelembe v®ve, meg lehet becs¿lni a csatat®r 

kiterjed®s®t. A tºmegs²rok csak ritk§n ker¿lnek elŖ, mivel nem mindig temettek, 

m§sr®szt a csontok elkorhadnak a talajban.  

A csatat®r behat§rol§s§ra akkor van a legnagyobb es®ly¿nk, ha az ºsszecsap§s 

sor§n nagysz§m¼ ny²lvesszŖt lŖttek ki. Tºbb ezer darab ny²lhegybŖl es®ly van arra, 

hogy n®h§ny m§ig megmaradt a terepen. Ahol tºbb darab elŖker¿l, ott ®rdemes ala-

posabban §tvizsg§lni a ter¿letet ®s ha t®nyleg ott folyt a harc, akkor van es®ly az 

egy®b elhullott t§rgyak megtal§l§s§ra, melyek egy¿ttesen kirajzolj§k az ºsszecsap§s 

nyommint§zat§t. Van teh§t es®ly ·kori vagy kºz®pkori csata helysz²n®nek a megta-

l§l§s§ra, azonban a jelenleg rendelkez®s¿nkre §ll· technika elsŖsorban a tŤzfegyve-

rekkel v²vott ºsszecsap§sok kutat§s§t t§mogatja. 



 117 

Kºz®pkori harct®r felkutat§sa ®s behat§rol§sa az angliai Towtonn§l siker¿lt 

meggyŖzŖen, azonban ebben tºbb egyedi t®nyezŖ is szerepet j§tszott. A kºvetkezŖk-

ben ismerkedj¿nk meg a kutat§s tºrt®net®vel. 

 

 

5.2.1. Towton 

 

A XV. sz§zad kºzep®n ketten versengtek az angol 

tr·n®rt, akik mºgºtt felsorakozott a k®t p§rtra szakadt 

orsz§g. A koron§t birtokl· VI. Henriket t§mogatta Bri-

tannia keleti r®sze, m²g London, Wales ®s a d®li gr·fs§-

gok Rich§rd oldal§ra §lltak. A kir§lyt t§mogat·k a 

Lancaster-h§z piros r·zs§j§t, m²g Rich§rd kºvetŖi a 

York-h§z feh®r r·zs§j§t tŤzt®k z§szlajukra. Ez volt a Ăr·-

zs§k h§bor¼jaò. Az elsŖ jelentŖs ºsszecsap§sra Szt. 

Albansn§l ker¿lt sor 1455-ben, ahol Henrik a tr·nkºve-

telŖ fogs§g§ba esett. Rich§rdot korm§nyz·v§ v§lasztott§k, azonban Margaret ki-

r§lyn® nem ismerte el ®s 1460-ban ¼jrakezdŖdtek a harcok. December 21-®n a 

Wakefield-i csat§ban a kir§lyp§rtiak gyŖztek ®s Rich§rd is elesett. A York-h§z ®l®re 

Rich§rd idŖsebb fia, Edward herceg §llt, aki hatalmas sereget gyŤjtºtt, mellyel 

®szaknak vonult. Vele szemben a lancasterek hasonl· l®tsz§m¼ sereget §ll²tottak ki. 

A lancasterek elŖv®dje Ferrybridge-n®l sikerrel akad§lyozta meg 1461. m§rcius 

28-§n Edward sereg®nek §tkel®s®t az Aire foly·n, azonban a yorkiak egy csapata 

®szaknyugaton Castlefordn§l §tkelt ®s az oldalukba ker¿lt. ĉgy v®g¿l a kir§lyp§rtiak-

nak vissza kellett vonulniuk a saj§tjaikhoz ®s ezzel szabad utat nyitottak Edward 

erŖinek. Val·sz²nŤs²thetŖ, hogy a megker¿lŖ csapat meg¿tkºzºtt ®s megverte a 

lancasterek visszavonul· elŖv®dj®t Saxton falu kºzel®ben. A kºvetkezŖ napon, vi-

r§gvas§rnap a k®t sereg szembeker¿lt egym§ssal a Towton ®s Saxton kºzºtti fenns²-

kon, ahol Edwarnak siker¿lt legyŖzni a Lancaster-h§z sereg®t. 

Đgy tartj§k, hogy a Towton-i volt a legnagyobb ®s leghosszabb csata a szigetor-

sz§g fºldj®n. A kr·nik§k le²r§sai val·sz²nŤleg nem mentesek a t¼lz§sokt·l a csata 

hossz§t ®s a r®sztvevŖk 100 000 fŖs l®tsz§m§t illetŖen, azonban politikailag k®ts®g-

telen¿l nagy jelentŖs®ge volt, hiszen ez seg²tette tr·nra a York-h§zat. 

A csata elŖtti ®jszak§n erŖsen lehŤlt a levegŖ, hajnalban pedig elkezdett havazni, 

ami a felt§mad· jeges sz®lben h·viharr§ nŖtt. Edward parancsot adott katon§inak, 

hogy ne ejtsenek foglyokat. A kir§lyi sereget a 24 ®ves Somerset herceg vezette, aki 

a sereg ®l®n lovagolt. Szemben, Edward elŖv®dj®n®l a nagyb§tyja, Lord Fauconberg 

parancsnokolt, aki tapasztalt katona volt. Amint el®g kºzel ®rtek az ellens®ghez, uta-

s²totta az ²j§szokat, hogy egy nyilat lŖjenek, azut§n pedig maradjanak csendben. A 

lancastereket meglepet®sk®nt ®rte a h·viharb·l hull· ny²lz§por. Ennek ellen®re a 

h·t·l f®lig vakon, sz®llel szemben visszalŖttek, §m a lºv®sek rºvidek voltak. A yorki 

²j§szok tov§bb nyomultak elŖre, hogy kilŖj®k a megmaradt nyilaikat. A kir§ly, l§tva 

²j§szainak kudarc§t, az elŖv®d 6-7 ezer walesi ®s Somerset herceg®nek 7 ezer lovas§t 

k¿ldte rohamra Edward balsz§rnya ellen, akik megh§tr§ltak az erŖs nyom§s hat§s§ra. 

Ezzel egyidŖben Northumberland hercege a kir§lyi sereg jobbsz§rny§t t§madta, de 

sikertelen¿l.  
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Edward felismerte, hogy a sorsa egy c®rnasz§lon f¿gg. Ellovagolt a sorok elŖtt a 

z§szl·tart·j§val, majd kardj§t kivonva lesz§llt a lov§r·l, ezzel jelezve elhat§roz§s§t: 

vagy gyŖz, vagy meghal a csat§ban.  

čr§k hosszat tartott a test-test elleni k¿zdelem, v®g¿l a Norfolki herceg csapat§-

nak meg®rkez®se billentette a csata m®rleg®t a yorkiak oldal§ra. A kir§ly sereg®nek 

csatarendje felbomlott, kis csoportokban harcoltak az ®let¿k®rt. Sokan pr·b§ltak 

menek¿lni a kºzeli Cock foly· fel® ®s akit nem m®sz§roltak le az ¿ldºzŖk, az a m®ly, 

j®ghideg v²zben lelte hal§l§t. A mezŖt holttestek bor²tott§k, a h· pedig r·zsasz²nŤ 

volt a v®rtŖl. 

A harct®rkutat§s a Towton melletti fens²kon 1996 augusztus§t kºvetŖen vette 

kezdet®t, amikor elŖker¿lt a nevezetes tºmegs²r. Tim Sutherland, aki ebben az idŖben 

²rta doktori disszert§ci·j§t a kºz®pkori csataterek kutat§si saj§toss§gair·l, 1997-ben 

munkacsoportj§val vizsg§latokat kezdett a csatat®ren, azzal a c®llal, hogy felt§rja a 

tºmegs²r ®s a csatat®r kapcsolat§t. 

A munka elsŖ f§zis§ban igyekeztek behat§rolni a csatat®r kiterjed®s®t. Miut§n 

ki®rt®kelt®k a rendelkez®sre §ll· t®rk®peket, l®gif®nyk®peket ®s korabeli feljegyz®se-

ket, felv§zolt§k a terep §llapot§t a csata idej®n. Ezt figyelembe v®ve, kiv§lasztott§k a 

harcra alkalmas ter¿leteket. Fontos t®nyezŖ volt a ter¿let egykori ¼th§l·zata is, mivel 

min®l nagyobb a hadsereg, ann§l ink§bb sz¿ks®ge van utakra a felvonul§shoz. A 

csatat®r behat§rol§s§n§l a forr§sokb·l meg§llap²that· legfontosabb t§mpont az volt, 

hogy a Cock foly· fel® ereszkedŖ lejtŖ v®dte a lancasterek jobbsz§rny§t. 

A kutat§s alapkoncepci·ja 

a csata kezdet®n kilŖtt 

ny²lz§porok nyom§nak megke-

res®s®t tŤzte ki c®lul. A 

tºbbezer ny²lhegy 

becsap·d§s§nak helye 

megfelelŖ t§mpontot jelenthet a 

csatarend rekonstru§l§s§hoz. 

Ennek megfelelŖen, vast§rgyak 

felkutat§s§ra alkalmas mŤszer 

haszn§lata mellett dºntºttek. A 

r®g®szeti gyakorlatban erre a 

magnetom®ter tŤnt legink§bb 

megfelelŖnek, amivel 

viszonylag nagy ter¿leten der²t-

hetŖk fel a m§gnesezhetŖ 

f®mbŖl k®sz¿lt leletek. Ezeket 

ki§sva azonban kider¿lt, hogy 

tºbbs®g¿kben a felismerhetetlens®gig ºsszerozsd§sodott darabok, vagy pedig j·l 

azonos²that·an a mezŖgazdas§gi mŤvel®s ®s a tr§gy§z§s sor§n odaker¿lt vashullad®k. 

Az alaktalan rozsdacsom·kat kezdetben gondos munk§val megtiszt²tott§k a 

restaur§torok, azonban a nagy r®sz¿krŖl kider¿lt, hogy ®rt®ktelen vasdarab. IdŖtaka-

r®kosabb megold§snak bizonyult a leletek rºntgennel tºrt®nŖ §tvil§g²t§sa, de ez el®g 

sokba ker¿lt. 

Sz²nesf®m t§rgyak a csatat®rrŖl 
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M§r 1997-ben megismerkedtek Simon Richardsonnal, aki ®vek ·ta 

f®mkeresŖzºtt a csatat®ren ®s v§zlaton rºgz²tette a hely®t minden leletnek, ami a 

csat§val kapcsolatba hozhat·. ŕ persze nem vast§rgyakat keresett, hanem 

sz²nesf®mbŖl k®sz¿lt p®nz®rm®ket, csatokat, vereteket. Megk®rt®k, hogy 

csatlakozzon a csapathoz ®s bocs§ssa rendelkez®s¿kre az adatait, melyeket §tvezettek 

az 1:2500-as nyilv§ntart· t®rk®p¿kre. Richardson a tov§bbiakban folyamatosan 

t§j®koztatta Ŗket ¼jabb leleteirŖl. 

Felismerve, hogy a magnetom®teres leletfelder²t®s a szennyezett mezŖgazdas§gi 

ter¿let §tvizsg§l§s§ra alkalmatlan, be kellett l§tniuk, hogy Richardson f®mkeresŖz®se 

hat®konyabb, hiszen Ŗ legal§bb tal§lt m§r a csat§b·l sz§rmaz· leletet. Ez®rt a kutat·-

csoport is egy Whiteôs TM 808-as f®mkeresŖ mŤszerre v§ltott, ami kiszŤre a vasakat 

®s igy csak a jobb megtart§s¼, kºnnyebben kijelezhetŖ sz²nesf®meket kerest®k. Per-

sze ²gy is jelentŖs mennyis®gŤ hullad®kot §stak ki, de az nagys§grendileg meg sem 

kºzel²tette az ·cskavas®t. 

A kutat§si koncepci· annyiban v§ltozott, hogy a csata sor§n elhagyott sz²nesf®m 

t§rgyak eloszl§sa kirajzolhatja azokat a ter¿leteket, ahol az ºsszecsap§s egyes moz-

zanatai zajlottak. A nagy 

kiterjed®sŤ ter¿let hat®kony 

§tvizsg§l§sa egy darab f®mke-

resŖ mŤszerrel el®g 

rem®nytelen v§llalkoz§s lett 

volna, ez®rt sz¼r·pr·baszerŤen 

kiv§lasztott s§vokat kutattak §t 

m·dszeresen. A nagy 

t§vols§gok ®s az alacsony lelet-

mennyis®g miatt nem volt 

sz¿ks®g a leletek hely®nek 

centim®teres pontoss§g¼ bem®-

r®s®re, bŖven el®g volt az 5 

m®teres pontoss§g¼ GPS m®r®s 

is. Az §tvizsg§lt ter¿letek 

kijelºl®s®n®l ¿gyeltek arra, 

hogy ar§nyos legyen az 

eloszt§suk, m§sr®szt a kiv§lasz-

t§st befoly§solta az is, hogy a 

mezŖgazdas§gi mŤvel®s miatt hol volt ®ppen kutathat· §llapot¼ fºlddarab. A 

f®mkeresŖz®ssel p§rhuzamosan m§s kutat§si m·dszereket is alkalmaztak. 

L®gif®nyk®pek elemz®se alapj§n r®g®szeti kutat·§rkokat §stak, de egyes helyek teljes 

r®g®szeti felt§r§s§t is elv®gezt®k. A vizsg§latok sor§n felt®rk®peztek minden 

topogr§fiai jelens®get, ami kapcsolatban lehet a csat§val. Geol·giai m·dszerekkel 

vizsg§lt§k az er·zi·s hat§st, hogy az mennyiben fedhette el a leleteket. Ezen t¼l a 

talaj vegyi ºsszet®tel®t is vizsg§lt§k, azt felt®telezve, hogy a leletek a korr·zi· 

hat§s§ra megsemmis¿ltek. Az eredm®nyek azonban azt mutatt§k, hogy a talaj nem 

k§ros²tja jelentŖsen a f®mt§rgyakat ®s a csontot. 

A munka fontos r®sze volt az elm¼lt 150 ®vben megtal§lt ®s megsemmis¿lt tº-

megs²rokkal kapcsolatos dokumentumok ºsszegyŤjt®se. Ahol az adatok szerint a 

Sz§mszer²j ny²lhegyek 
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csat§val kapcsolatos lelet ker¿lt elŖ vagy tºmegs²rokra tett utal§st tal§ltak, ott a 

helysz²nen geofizikai m®r®seket ®s pr·ba§sat§st v®geztek. Ezek a lelŖhelyek mind-

egyike tartalmazott r®g®szeti anyagot, azonban nem a csat§hoz kapcsol·d·t, hanem 

kor§bbi, Ŗskori vagy r·mai korit. A t®ves inform§ci·k arra inspir§lt§k a kutat·kat, 

hogy a csatat®r kev®sb® vizsg§lt r®szeivel foglalkozzanak. 

 

 
 

IdŖvel a kitart· f®mkeresŖz®s eredm®nyt hozott. Siker¿lt behat§rolni egy 

ter¿letet, ahol sz§mos ruhakapocs, gomb, ºvveret ®s csat ker¿lt elŖ. Ezek a terepen 

saj§tos mint§zatot rajzoltak ki, mely az ott lezajlott harcra utalt. A leletmint§zat §ltal 

jelzett helysz²nek r®g®szeti kutat·§rokkal vagy nagyobb fel¿letek m·dszeres 

felt§r§s§val tºrt®nŖ vizsg§lata tov§bb gazdag²totta az adatokat. A leletek kirajzoltak 

egy viszonylag keskeny vonalat, mely a domborzatot figyelembe v®ve alkalmas 

lehetett arra, hogy egy kºz®pkori hadsereg csatarendbe §lljon. Ezt a r®szt f®mkeresŖ 

mŤszerrel vizsg§lt§k §t, centim®terrŖl centim®terre, f®mszŤrŖ haszn§lata n®lk¿l. A 

jelentŖs mennyis®gŤ ·cskavas mellett siker¿lt megtal§lni az elsŖ vas ny²lhegyeket. A 

keres®st kiterjesztve a kºrnyezŖ ter¿letre, kirajzol·dott egy jellegzetes, kb. 50 m®ter 
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sz®les n®gyszºg, ahol a ny²lhegyek sz·r·dtak. A tov§bbi geofizikai m®r®seket is erre 

a ter¿letre koncentr§lt§k. A mŤszeres §tvizsg§l§s sor§n egy v®letlen lelet kapcs§n 

nagyobb figyelmet ford²tottak a fºldfelsz²n szabad szemmel val· §tvizsg§l§s§ra is. A 

felsz²nen ugyanis az egyik kutat· felfedezett egy emberi csontot (a k®z egyik als· 

csontja ï distal ulna) a n®gyszºg ter¿let®n. A talajellen§ll§s-m®r®s sor§n tov§bbi k®t 

emberi fogat tal§ltak. A fogak helye megegyezett azzal, ahol a geofizikai m®r®sek 

egy §rok nyom§t mutatt§k ki, amit a pr·ba§sat§s sor§n siker¿lt igazolni ®s azonos²-

tani. A betºltŖd®s®ben csontdarabok ®s fogak sz§zai voltak. Felt®telezhetŖ, hogy ez a 

csontgºdºr akkor jºtt l®tre, amikor III. Richard 1484-ben, 23 ®vvel a csata ut§n pa-

rancsot adott a sz®tsz·rtan heverŖ emberi maradv§nyok ºsszegyŤjt®s®re. A tºmegs²r 

felfedez®se, a leletek koncentr§ci·ja ®s a ny²lhegyek jelzik, hogy siker¿lt azonos²tani 

a csata hely®t. Ez bizony²totta, hogy m®g ilyen nagy kiterjed®sŤ kºz®pkori r®g®szeti 

objektum, mint a towtoni csatat®r is lokaliz§lhat· a harct®rkutat§s m·dszereivel. 

 

 

 

Az ºsszecsap§s helysz²ne. A pontok a leletek hely®t jelzik. 

 
Ha siker¿l lokaliz§lni a csata hely®t, lehetŖs®get kapunk a forr§sok adatainak  

¼jra®rt®kel®s®re is. A towtoni kutat§sok jelezt®k, hogy a csat§r·l alkotott kor§bbi 

k®p¿nkºn m·dos²tani kell. JelentŖs®get kaptak a forr§sok terepre tett utal§sai, 

melyeket kor§bban nem tudtak ®rtelmezni. Meg§llap²tott§k p®ld§ul, hogy a tºmegs²r 

annak a helynek a kºzel®ben fekszik, ahova egy kor§bbi katonai t®rk®p Lord Dacre 

f§j§t jelezte. A tºrt®net szerint a Lancaster p§rt egyik vez®r®nek nev®t Ŗrizte, aki a 

harc sor§n azon a helyen esett el. Val·sz²nŤs²thetŖ, hogy a f§t a tºmegs²r fºl® ¿ltett®k 
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®s elk®pzelhetŖ, hogy ezt az elj§r§st m§s csatatereken is alkalmazt§k a tºmegs²rok 

jelºl®s®re. 

A towtoni kutat§s volt az elsŖ, mely tºbb tudom§nyter¿let m·dszereit 

kombin§lva, sikerrel lokaliz§lt egy kºz®pkori csatateret. A tapasztalatok alapj§n 

megfogalmazhat· a kºz®pkori csataterek felkutat§sa sor§n eredm®nyesen 

alkalmazhat· m·dszer. Ennek sor§n elŖszºr elemezni kell a felt®telezett ter¿let 

geol·gi§j§t, topogr§fi§j§t, v²zrajz§t, ¼th§l·zat§t ®s ezt ºsszevetni a terep kor§bbi 

§llapot§r·l rendelkez®sre §ll· adatokkal. Ennek eredm®nyek®nt elk®sz¿l a terep 

korabeli §llapot§nak rekonstrukci·ja. Ezut§n a kiv§lasztott ter¿letek vizu§lis ®s 

f®mkeresŖs bej§r§s§val fel kell kutatni, pontosan lokaliz§lni ®s elemezni kell a csat§-

val kapcsolatos leletanyagot. Addig kell folytatni a leletek felkutat§s§t, m²g ki nem 

rajzol·dik a csata felt®telezhetŖ mint§zata. Ezt elemezve, ki kell v§lasztani azokat a 

kisebb ter¿leteket, ahol m§r eredm®nyesen alkalmazhat·k r®g®szeti ®s geofizikai 

m·dszerek. A felt§rt adatokat megfelelŖ kritik§val kell ®rtelmezni ®s nem szabad 

minden jelens®get a csat§hoz kapcsolni. Az emberi csontok sz§rmazhatnak kor§bbi 

vagy k®sŖbbi temetkez®sekbŖl, a ny²lhegyek, puskagoly·k sportlºv®szet vagy vad§-

szat sor§n is a terepre ker¿lhettek. A csontok kºz¿l az emberi fog marad meg legto-

v§bb, ami jelezheti a tºmegs²rok hely®t. Ha siker¿l azonos²tani a csata helysz²n®t, 

v®gezz¿k el ism®t a forr§sok elemz®s®t ®s ®rtelmez®s®t. Nem kiz§rt, hogy egyazon 

helyen m§s idŖben is csat§t v²vtak ®s az §ltalunk megtal§lt nyomok a m§sik ºssze-

csap§sb·l sz§rmaznak. ĉgy p®ld§ul Towton kºrny®ke h§rom k¿lºnbºzŖ ºsszecsap§s 

helysz²ne volt. 

A towtoni kutat§s sor§n bebizonyosodott, hogy a sz®pen kidolgozott kutat§si 

koncepci·k ®s a hagyom§nyos r®g®szeti m·dszerek a nagy fºldfel¿letek §tvizsg§l§s§t 

ig®nylŖ csatat®rkutat§s sor§n korl§tozottan alkalmazhat·k, de ºnmagukban nem ad-

nak eredm®nyt. Az, hogy v®g¿l is siker koron§zta a munk§t, elsŖsorban a kitart· 

f®mkeresŖz®snek tulajdon²that·. A korszerŤ f®mkeresŖ mŤszerek a leghat®konyabb 

eszkºzºk a harcterek felkutat§s§ra, mivel a f®mszŤrŖ alkalmaz§s§val lehetŖs®g van a 

mezŖgazdas§gi ter¿leteken nagy tºmegben elŖker¿lŖ ·cskavas zavar· hat§s§nak 

kik¿szºbºl®s®re. Ez persze a kºz®pkori csataterek eset®ben nem t¼l kedvezŖ, ahol a 

vasb·l k®sz¿lt ny²lhegyeket kellene felkutatni, de a harc sor§n elhagyott sz²nesf®m 

veretek, csatok, gombok megtal§l§sa seg²t lokaliz§lni a harc ter¿let®t. EzekbŖl persze 

j·val kevesebb maradt a helysz²nen, mint ny²lhegybŖl, azonban a towtoni csat§ban 

r®sztvevŖ tºbb t²zezer harcosr·l ®ppen el®g sz·r·dott el ahhoz, hogy ®vsz§zadokkal 

k®sŖbb is jelezze a csata hely®t. 
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5.2.2. Bannockburn 

 

A bannockburni csat§t a stirlingi v§r®rt v²vt§k az an-

gol ®s a sk·t seregek 1314 tavasz§n, amikor Edward 

Bruce, a sk·t kir§ly testv®re ostrom al§ fogta az erŖd²t-

m®nyt. II. Edward angol kir§ly hatalmas sereget ï 2000 

lovast ®s 15 000 gyalogost ï gyŤjtºtt, hogy lesz§moljon 

sk·t riv§lis§val. A sk·tok 7000ï10 000 fŖs sereg®ben 

csak mintegy 500 lovas volt, de azok is ink§bb kºnnyŤ-

lovasok. A gyalogs§g kºzºtt a l§ndzs§sok voltak tºbb-

s®gben. 

Az angol sereg j¼nius 23-§n reggel Torwoodb·l megindult a r®gi r·mai hadi¼ton 

Falkirk fel®. A fŖerŖk elŖtt k®t lovascsapat menetelt k®t fŖ¼r, Hereford ®s 

Glouchester vezet®s®vel, mikºzben a m§lha kilom®terekre lemaradt. A sk·tok a v§r 

kºzel®ben a New Park nevŤ vadaskertben t§boroztak. Robert a t§bor elŖtt akarta 

feltart·ztatni az angolokat. Ennek ®rdek®ben az ¼t k®t oldal§n h¼z·d· ny²lt terepen 

egy l§b §tm®rŖjŤ, t®rdig ®rŖ gºdrºket §satott ®s azokba hegyes kar·kat rakatott, majd 

a Bannock Burn patak h²dj§hoz elŖrek¿ldte a lovass§got. Mikor az angolok ide®rtek, 

a sk·t lovass§g visszavonult. Az erdŖbŖl elŖjºttek a sk·t l§ndzs§sok ®s h§rom, kºr 

alak¼, z§rt tºmbbe ï schiltronba ï sorakoztak. Robert Bruce schiltronj§val, mely 

²j§szok §ltal t§mogatott 2500 l§ndzs§sb·l §llt, elz§rta az §tkelŖt. A kir§ly ®ppen a 

sorok elŖtt lovagolva rendezte katon§it, amikor az angol elŖv®d ®l®n lovagl· Henry 

de Bohun lovag felismerte ®s azonnal l§ndzs§t szegezve rontott r§. A kir§ly meg§l-

l²totta a lov§t ®s nagy hidegv®rrŖl t®ve tan¼s§got, a nyeregbŖl felemelkedve, a fel-

sŖteste elford²t§s§val elker¿lte a l§ndzsadºf®st, kºzben les¼jtott a lovag sisakj§ra a 

csatab§rdj§val. Az ¿t®stŖl nem csak a lovag sisakja, hanem a kopony§ja is kett®ha-

sadt. A p§rviadal a lovagot az ®let®tŖl, Bruce-t pedig a kedvelt fegyver®tŖl fosztotta 

meg, melynek a nyele kett®hasadt. 

Ekºzben Edward Bruce is kivonult 1800 ember®vel az erdŖbŖl, majd schiltronba 

fejlŖdtek ®s Robert jobbsz§rny§ra vonultak, hogy biztos²ts§k az erdŖ nyugati oldal§t. 

A sk·t lovass§g l·r·l sz§llt ®s Duglas csapata Moray seg²ts®g®re indult, Keith embe-

reivel pedig Edward Bruce-hoz csatlakozott.  

Egy 800 lovasb·l §ll· angol csapat, Clifford vezet®s®vel a fŖerŖktŖl elk¿lºn¿lten 

a r·mai ¼tt·l keletre h¼z·d· ¼ton vonult egyenesen Stirling fel®. Azt gondolt§k, hogy 

²gy ki tudj§k ker¿lni az §tkelŖn®l §ll· sk·tokat. Miut§n §tkeltek a Bannock Burn 

patakon, egyenesen §tv§gtak a Balquhiderock r®ten. A sk·t Moray a Balquhidderock-

i erdŖtŖl csak akkor l§tta meg a kºzeledŖ lovasokat, mikor azok a kºzel¿kbe ®rtek. 

Gyorsan kivonult 1800 l§ndzs§s§val az erdŖ f§i kºz¿l ®s schiltronba rendezŖdtek. A 

lovasok menetbŖl rontottak r§juk, de rºvid harc ut§n visszavonultak. Egy r®sz¿k 

Stirling fel® menek¿lt, a tºbbs®g visszat®rt a fŖerŖkhºz. Az angol elŖv®d Glouchester 

®s Hereford parancsnoks§ga alatt megelŖzte a fŖsereget ®s ºsszecsapott Robert 

schiltronj§val. Az elŖv®d roham§t megtºrte a l§ndzs§sok z§rt tºmbje ®s amikor 

Glouchester lov§t is lesz¼rt§k, megkezdt®k a visszavonul§st. Miut§n egyes¿ltek a 

fŖerŖkkel, a Balquhidderock-i lap§ly fel® fordultak, hogy ott t§borozzanak le, de 

kºzben m®g megitatt§k a lovaikat. A l§pos r®t igen kedvezŖtlen volt a t§boroz§shoz. 
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A m§lha ®s a gyalogs§g csak az esti ·r§kban ®rte utol a lovass§got, de m§r nem kel-

tek §t a Bannock-on, hanem let§boroztak a kir§lyi t§borral §tellenben. 

A kºvetkezŖ napon a csata az ²j§szok p§rbaj§val kezdŖdºtt. Ebben az angolok 

bizonyultak jobbnak, de a schiltronok elŖrenyomul§s§t nem tudt§k megakad§lyozni. 

Kºzben az angol neh®zlovass§g csatarendbe §llt a Balquhidderock-i mezŖn. A jobb-

sz§rnyukkal a Pestream patakra, a balsz§rnyukkal pedig a Balquhidderock-i erdŖre 

t§maszkodtak. A harcrend felv®tele azonban nem ment zavartalanul, ²gy a sk·t t§ma-

d§s kezdetekor m®g helyenk®nt rendezetlens®g uralkodott a sorok kºzºtt, tºbben 

pedig m®g a csatarend fel® vonultak. A gyalogs§g a patak t¼loldal§r·l szint®n elin-

dult, hogy t§mogassa a lovass§got, azonban a szŤkºs hely miatt nem tudtak csata-

rendbe §llni. A lovasok mºgºtt gy¿lekeztek, de ezzel csak a zavart fokozt§k. V®g¿l a 

gyalogs§g nagy r®sze a Bannock t¼ls· partj§n maradt ®s nem vett r®szt a csat§ban. 

Kºzben a h§rom sk·t 

schiltron akad§lytalanul 

nyomult a rendezetlen¿l 

§ll· angolok fel®. 

Glouchester sietve 

rendezte az elŖv®det ®s 

Edward Bruce 

schiltronj§ra t§madt. 

Mindenkit megelŖzve 

rontott a l§ndzs§sok kºz®, 

ahol lov§val egy¿tt 

lev§gt§k. Az elŖv®d 

rohama kudarcba fulladt 

®s rendezetlen¿l vonultak 

vissza. El®rkezett a csata 

dºntŖ pillanata. A sk·t 

schiltronok el®rt®k az 

angolok csatavonal§t ®s 

megkezdŖdºtt a 

kºzelharc. A sk·t 

l§ndzs§sok fegyver¿ket 

elŖreszegezve t·dultak be 

az angolok rendezetlen 

tºmeg®be. A szŤk helyen 

ºsszezs¼fol·dott angolok 

kºzºtt kitºrt a p§nik, 

sokan menek¿lni 

pr·b§ltak. II. Edwardot 

k²s®rete a Stirling-i v§rba akarta menek²teni, de Mowbray, a v§rkapit§ny nem 

engedte be. V®g¿l a New Parkon kereszt¿l tov§bb futottak d®l fel®. Tºbb gr·f is 

kiv§lt harcosaival a csatarendbŖl ®s a 25 m®rfºldre fekvŖ Bothwell v§rba menek¿lt. 

A sk·tok egy ideig ¿ldºzt®k Ŗket, azonban az angol m§lha megszerz®se ut§n ink§bb 

ezzel tºrŖdtek. Sokan ennek kºszºnhett®k a megmenek¿l®s¿ket. Kºzben a csatat®ren 

felbukkant a sk·t Ăapr·n®pò, a Robert kir§ly sereg®t k²s®rŖ fegyelmezetlen 
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n®pfºlkelŖk, akiket a csata elŖtt elt§vol²tott, hogy ne okozzanak zavart. Kezdet®t 

vette a zs§km§nyol§s ®s a gyŖzelem meg¿nnepl®se. 

A csatat®r felkutat§s§ra Tony Pollard ®s Neil Oliver csapata v§llalkozott az ĂĆs-

suk ki a csatab§rdotò c²mŤ telev²zi·s sorozat egyik r®sz®ben. M§r az elŖk®sz²t®s so-

r§n szembes¿ltek azzal, hogy a szakirodalomban sz§mos helysz²nt megjelºlnek az 

ºsszecsap§s lehets®ges helyek®nt. Ez elsŖsorban annak kºszºnhetŖ, hogy a forr§sok 

csak kev®s utal§st tartalmaznak a terepre vonatkoz·an. A k¿lºnbºzŖ v®lem®nyek 

csak abban egys®gesek, hogy az ºsszecsap§s a Bannock Burn patak kºzel®ben volt. 

A csatat®ren k®t napon, k®t k¿lºnbºzŖ helyen is zajlott a harc. Az elsŖ napi 

ºsszecsap§s helysz²nek®nt a Stirling fel® vezetŖ r·mai ¼t §tkelŖhely®t szok§s 

megjelºlni a Bannock Burn-on. A sk·tok a patak magasabban fekvŖ ®szaki partj§t 

foglalt§k el, ahol a csatarendj¿k sz§rnyait az erdŖ oltalmazta. Manaps§g a r·mai ¼t 

nyomvonala m§r nem azonos²that· a modern utak miatt, de a ter¿let ny²lt sz§nt·fºld, 

²gy kutathat·. A harcok idej®n itt sŤrŤ erdŖ volt, melynek egyetlen gyan²that· 

maradv§nya a Balquhidderock erdŖ foltja. 

A dºntŖ ºsszecsap§sra a csata m§sodik napj§n, j¼nius 24-®n ker¿lt sor. Ennek a 

helye a legelterjedtebb n®zet szerint a patak mellett h¼z·d· terasz, a Cars lehetett ®s e 

szerint a sk·tok a magasabban fekvŖ ter¿letrŖl nyomultak elŖre az angol csatarend 

fel®. A csat§r·l k®sz¿lt v§zlatok tºbbs®ge ennek az elm®letnek megfelelŖen az ºssze-

csap§s helysz²n®t a Bannock sz®les kanyarj§hoz jelºli. A forr§sok ¼jra®rt®kel®se 

nyom§n §llt elŖ Fiona Watson ®s Maggie Anderson egy ¼jabb elm®lettel, mely a 

Balquhidderock sz§razulat§ra ir§ny²totta a figyelmet. Ez n®h§ny sz§z m®terrel nyu-

gatabbra van a Carst·l ®s az angolok val·sz²nŤ t§borhely®tŖl. William Scott, aki 

kºnyv®ben a csata titk§nak felt§r§s§t ²g®ri, azzal c§folja ezt a n®zetet, hogy a XIV. 

sz§zadban a terasz erdŖs ter¿let lehetett, ami eleve kiz§rja, hogy az angol neh®zlo-

vass§g itt nyomult volna elŖre. Sajnos a teraszt idŖkºzben elfoglalta a v§ros ®s a 

mŤ¼t. A l§p ter¿let®n is mark§ns v§ltoz§sokat okozott az elm¼lt 700 ®v. Napjainkban 

gondozott sz§nt·fºldek h¼z·dnak, melyek jelentŖs r®sz®t al§csºvezt®k, hogy a magas 

talajvizet elvezess®k. Csak apr·, kanyarg·s patakok eml®keztetnek a kor§bbi l§pvi-

d®kre. Az intenz²v mezŖgazdas§gi mŤvel®s nem csak a t§j arculat§t, hanem a felsz²ni 

form§kat is megv§ltoztatta. A talajmŤvel®s ®s talajjav²t§s hat§s§ra csºkkenhetett a 

Cars magass§ga is. Ugyancsak fontos t®nyezŖ a neh®zlovass§g mozg§sk®pess®ge 

szempontj§b·l, hogy a mŤvel®s kºvetkezt®ben a ter¿let napjainkban j·val sz§razabb, 

mint a csata idej®n.  

A csata elsŖ napj§nak egyik legismertebb esem®nye Bruce ®s Bohun lovag 

ºsszecsap§sa. Erre a Stirlingbe vezetŖ r·mai ¼t kºzel®ben ker¿lt sor, a Bannock §tke-

lŖj®n®l. B§r a modern ¼th§l·zat miatt nem egyszerŤ feladat megtal§lni a r·mai utat, 

volt es®ly r§, hogy a v§roson k²v¿l a sz§nt§sban meglelhetŖ a nyoma. Ćll²t·lag a 

v§ros sz®l®n fekvŖ kertekben tºbb hely¿tt is r§bukkantak m§r kor§bban az ¼t nyo-

maira, ami h®t m®ter sz®les kºvez®s form§j§ban jelentkezett.  

A kiv§lasztott kutat§si ter¿leten az ¼t®p²t®s sor§n k®t alkalommal, a hetvenes ®s 

a kilencvenes ®vekben volt §sat§s. Az elsŖ alkalm§val elŖker¿ltek olyan nyomok, 

melyek egy r®gi ¼t nyomainak tŤntek, a m§sodikn§l azonban semmi ilyesmi. 

A kiv§lasztott ter¿leten elŖszºr Dr. Ian Banks v®gzett geofizikai m®r®seket. B§r 

a t®rk®pekbŖl gyan²that·, hogy a mai A 872-es ¼t a r·mai alapokra ®p¿lt, a m®r®sek 
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azt mutatt§k, hogy a kºzel®ben elter¿lŖ mezŖ felsz²ne alatt egy 6,5-7 m®ter sz®les 

hosszan elny¼l· objektum rejtŖzik. 

A felt§r§s sor§n elŖszºr itt §stak, melynek eredm®nyek®nt egy j·l kºr¿lhat§rol-

hat·, kŖvel bor²tott s§v ker¿lt elŖ, azonban nem volt a r·mai utakra jellemzŖ al®p²t-

m®nye. Az eg®sz legink§bb egy kisz§radt patak medr®re eml®keztetett. Az ¼t mellett 

fekvŖ mezŖn tov§bbi kutat·§rkokat nyitottak, melyekbŖl vastag sz®ntºrmel®kes r®teg 

ker¿lt elŖ. A jelek arra mutattak, hogy a ter¿leten a XVIIIïXIX. sz§zadban sz®nki-

termel®st folytattak ®s a Stirling partj§n volt a lerakat. M§r-m§r rem®nytelennek 

l§tszott az ¼t megtal§l§sa, amikor a m®g fel nem t§rt ter¿leten nyitott §rokban a sz®n-

r®teg al·l term®skºvekbŖl rakott cs²k bukkant elŖ. A tov§bbi munka sor§n megtal§l-

t§k az ¼t m§sik sz®l®nek ®s a kºzep®nek kŖsor§t, valamint a k®toldali §rkot. Tal§n 

csak a szerencs®nek kºszºnhetŖ, hogy a sz®nt§rol· alatt megŖrzŖdºtt a r·mai ¼t egy 

kis szigete, ahol annak idej®n a hadak felvonultak. 

A csat§r·l sz·l· feldolgoz§sok egyºntetŤen le²rj§k, hogy a sk·tok egy l§b §tm®-

rŖjŤ ®s t®rdig ®rŖ gºdrºk h§l·zat§t §st§k ki, melyekbe kihegyezett kar·kat rejtettek, 

majd fŤvel §lc§zt§k. Ez a kºz®pkori aknamezŖ jelentŖsen akad§lyozta az angolok 

mozg§s§t. Annak ellen®re, hogy mindenki ²r r·la, m®g soha senki nem pr·b§lta 

megtal§lni, pedig ha siker¿lne, az egy®rtelmŤen jelezn® ®s bizony²tan§ az elsŖ nap 

ºsszecsap§sainak helysz²n®t. 

2001 febru§rj§ban a Mail on Sunday egy sorozat 1984-ben k®sz¿lt l®gifelv®telt 

kºzºlt, melyen sºt®t foltok h§l·zata l§tszik a Pirnhall farm kºzel®ben. A hozz§ kap-

csol·d· cikk azt sugallta, hogy ezek a sk·tok §ltal §sott csapd§k nyomai. Annak elle-

n®re, hogy a m®ret¿k j·csk§n meghaladta a forr§sokban le²rtakat ï n®melyikben egy 

kisebb aut·t is el lehetett volna §sni ï a v®gsŖ sz·t csak a r®g®szeti felt§r§s mond-

hatta ki. 

A ter¿leten §sott kutat·§rokkal k®t gºdrºt siker¿lt megtal§lni, melyek §tm®rŖje 

egy m®ter kºr¿li volt. A betºltŖd®sbŖl az alapkŖzetbŖl sz§rmaz· homokkŖ-tºrmel®k 

ker¿lt elŖ. Mivel a m®rete kb. a h§romszorosa volt a forr§sokban le²rt csapd§nak ®s a 

bolygat§s l§that·an az alapkŖzetig hatolt, val·sz²nŤnek tŤnik az a felt®telez®s, hogy 

nem a sk·tok csapd§i, hanem ¼jkori b§ny§szok kutat·gºdreinek nyomai l§tszottak a 

l®gif®nyk®pen. 

A kºvetkezŖ l®p®sk®nt Bruce t§bor§nak nyom§t kerest®k, melyrŖl azt tartja a 

hagyom§ny, hogy azon a dombon volt, ahol napjainkban a csata eml®kmŤve ®s a sk·t 

kir§ly lovas szobra §ll. Azt rem®lt®k, hogy az itt nyitott kutat·§rokb·l elŖker¿l va-

lami nyoma annak, hogy n®h§ny sz§z katona napokig t§borozott itt. A v§rakoz§sok 

ellen®re egy kºz®pkori cser®ped®ny tºred®k®n ®s egy kis kŖrak§son k²v¿l m§st nem 

tal§ltak. Az ed®nytºred®k egy jellegtelen zºldm§zas ed®nybŖl sz§rmazott, melyrŖl 

felelŖtlens®g lett volna kimondani, hogy 1314-ben ker¿lt oda. 

A forr§sok ®s a t®rk®pi anyag ism®telt alapos elemz®se ut§n a m§sodik napi 

ºsszecsap§s lehets®ges helysz²nek®nt n®gy k¿lºnbºzŖ pontot jelºltek meg. Ennek a 

viszonylag nagy kiterjed®sŤ ter¿letnek az §tvizsg§l§s§t csak f®mkeresŖ mŤszerekkel 

lehetett v®grehajtani, ez®rt seg²ts®g¿l h²vt§k a helyi f®mkeresŖs klub tagjait. A kºzel-

harc sor§n elsz·r·dott fegyverdarabok bizony²thatj§k legjobban a harc helysz²n®t. 

Kor§bban a ter¿letrŖl ï egy csatab§rdot lesz§m²tva, melynek rajz§t a legtºbb kºnyv 

kºzli ï nem ker¿lt elŖ fegyverlelet ®s nem folyt dokument§lt mŤszeres §tvizsg§l§s. 
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A kutat§st a stirlingi l§p ter¿let®n kezdt®k. A terepbej§r§s ut§n a l§p hossz§ban 

jelºlt®k ki az §tvizsg§land· s§vot, amit 20x20 m®teres n®gyzetekre osztottak. A me-

zŖgazdas§gi mŤvel®s miatt a fºldbŖl tºbb sz§z f®mt§rgy ker¿lt elŖ. Traktorokr·l 

leesett k¿lºnbºzŖ alkatr®szek, szºgesdr·t darabok ®s a tr§gy§val kihordott f®mszem®t 

tºmege. Minden egyes t§rgyat ·vatosan §stak ki, de a f§rads§gos munka ellen®re, 

egyetlen t§rgy sem ker¿lt elŖ, ami a csat§hoz lenne kºthetŖ. Az ºsszes fegyverlelet 

n®h§ny ·lom puskagoly· volt, bizony²tva a forr§sokban megŖrzºtt t®nyt, hogy a te-

r¿leten tºbb ºsszecsap§s is zajlott az idŖk sor§n.  

Annak ellen®re, hogy egyetlen, az 1314-es csat§hoz kºthetŖ lelet sem ker¿lt elŖ, 

a kutat·k m®gis ragaszkodnak ahhoz a meg§llap²t§sukhoz, hogy a harcok m§sodik 

napja a stirlingi l§p ter¿let®n zajlott le. A leletek hi§ny§t azzal magyar§zt§k, hogy a 

nedves talajban a t§rgyak megsemmis¿ltek a korr·zi· miatt. Ezt al§t§masztja, hogy 

az ºsszes vast§rgy erŖsen rozsd§s §llapotban ker¿lt elŖ, pedig csak n®h§ny ®vtizedet 

tºltºttek a fºldben. 

A kºvetkezŖ helysz²n a Balquhidderock-i sz§razulat volt. A lapos dombh§t ke-

v®ssel emelkedik a l§p szintje fºl®. Manaps§g n®h§ny ®p¿let ®s egy iskola §ll itt. 

Szerencs®re, a j§tsz·t®r ®s a kºrnyezŖ ter¿let lehetŖs®get adott a mŤszeres §tvizsg§-

l§sra. A munka sor§n ism®t f®mhullad®kok tºmege ker¿lt elŖ. Nem csoda, hiszen a 

j§tsz·t®r kºr¿l a gyermekek sok mindent elsz·rnak. A hosszas ®s rem®nytelen keres-

g®l®s azonban v®g¿l eredm®nyt hozott. Egy 10 cm hossz¼, 6 cm sz®les ®s 3,5 cm 

vastag f®mdarabot ®s egy vaskupakot tal§ltak.  

1924-ben az ¼t kºzel®ben egy kubikos kihegyezett farudakat §sott ki, amit a 

sajt· a csat§b·l sz§rmaz· l§ndzsanyelekk®nt azonos²tott. A nevezetes leletek a helyi 

m¼zeumba ker¿ltek, de k®sŖbb sem tºrt®ntek anyagvizsg§latok a felt®telez®sek iga-

zol§s§ra. A csat§val kapcsolatos kutat§sok ism®t aktu§liss§ tett®k a k®rd®s tiszt§z§s§t. 

A r®g®szek enged®lyt k®rtek a mintav®telre, azonban a m¼zeumban meglepet®s v§rta 

Ŗket. A gyŤjtem®nykezelŖ paleo-botanikust·l megtudt§k, hogy a rudak nem voltak 

kihegyezve, b§r a v®g¿k elv®konyodott. A koruk ellenben tºbb ezer ®vesre tehetŖ. A 

sk·t fenyŖ ugyanis m§s f§kkal ellent®tben nem f¿ggŖleges gyºkeret, hanem vastag 

v²zszintes t§maszt· gyºkereket nºveszt. Az orsz§g m§s r®sz®n is ker¿ltek elŖ hasonl· 

fossz²li§k, de a biztons§g kedv®®rt megvizsg§ltatt§k a famint§t egy floridai 

laborat·riumban. Az eredm®ny 7000 ®ves kort adott, ami azt jelenti, hogy ez a 

legkor§bbi ismert maradv§nya a sk·t fenyŖnek. 

A csatat®r §tvizsg§l§sa nem hozott meggyŖzŖ eredm®nyt. A f®mkeresŖsºk a l§p 

hely®n sz§mos vast§rgyat tal§ltak, melyek a rozsda miatt elŖszºr felismerhetetlenek 

voltak, csak k®sŖbb a tiszt²t§s ut§n der¿lt ki a funkci·juk. ĉgy gazdagodott a lelet-

anyag egy tºrºtt kengyellel ®s egy m§sik vast§rggyal, ami val·sz²nŤleg egy kard 

keresztvasa volt. Sajnos ez m®g mindig kev®s bizony²t®k ahhoz, hogy a terepkutat§s 

eredm®nyei nyom§n dºnteni lehessen a csata k¿lºnbºzŖ lokaliz§ci·i kºzºtt.  

 
Felhaszn§lt irodalom: 
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5.2.3. Agincourt 

 

2004 janu§rj§ban Robert Hardy angol hagyom§nyŖrzŖ 

h²vta fel a figyelmet arra, hogy az agincourti csatat®rre 

tervezett sz®lerŖmŤ turbin§i jelentŖs m®rt®kben meg fogj§k 

v§ltoztatni a tºrt®nelmi jelentŖs®gŤ helysz²n arculat§t. Ha-

marosan tºbb mag§nszem®ly ®s civil szervezet csatlakozott 

a sz®lerŖmŤ elleni mozgalomhoz.  

Az ®rzelmeken t¼l azt azonban figyelembe kellett 

venni, hogy a csatat®ren nem folytak r®g®szeti kutat§sok, ²gy semmi sem bizony²tja, 

hogy val·ban ott van a csatat®r. Persze a tºrt®n®szek a csatat®r jelenlegi lokaliz§ci·-

j§t egy§ltal§n nem vitatj§k, tal§n ez az egyetlen k®rd®s, melyben egyet®rtenek. 

A csatat®r legkor§bbi megjelºl®se a XVIII. sz§zad v®g®n k®sz¿lt Cassini t®rk®-

pen szerepel, Agincourtt·l nyugatra. A tºrt®n®szek a csat§t Agincourt ®s 

Tramencourt kºz® teszik, ahol a hagyom§nyok szerint az elesett franci§k temetŖje 

van. 1818-ban Sir John Woodford §sat§st folytatott itt ®s emberi maradv§nyokat ta-

l§lt, majd 1870-ben az eredm®nyei alapj§n nagy kereszttel jelºlt®k meg a helyet. 

A k®sŖbbiekben idŖnk®nt felvetŖdºtt, hogy a t®rk®pek rossz helyen §br§zolj§k a 

n®vad· telep¿l®st, de ez nem keltett sz§mott®vŖ visszhangot tºrt®n®sz kºrºkben. 

2003-t·l Sutherland ®s Richardson mŤszeres terepbej§r§st v®gzett a helysz²nen. 

A munk§t a Granada TV t§mogatta, mely ismerve a towtoni csatat®ren el®rt sikerei-

ket, rem®lte, hogy itt is hasonl· eredm®nnyel j§rnak. 

A tºbb sz§z lelet kºz¿l mintegy 100 k®pviselt tºrt®neti ®rt®ket. Ezek kºzºtt 32 

darab p®nz®rme ï kºzºtt¿k r·mai kori ez¿stp®nz ï volt, ami azt mutatta, hogy a te-

r¿letet nem rabolt§k le a f®mkeresŖsºk. Tal§ltak musk®tagoly·kat ®s ¼jkori hengeres 

testŤ lºved®keket. Nagy sz§mban ker¿ltek elŖ ¼jkori ez¿st- ®s r®zgombok, de pattin-

tott kŖszersz§mok is az Ŗskorb·l. FeltŤnŖ volt a kºz®pkori cser®panyag szŤkºss®ge, 

ami k®t kºz®pkori falu kºzºtti ter¿leten szokatlan, hiszen arra utalhat, hogy nem folyt 

mezŖgazdas§gi termel®s. ¥sszess®g®ben a ter¿let §tvizsg§l§sa sor§n elŖker¿lt nagy-

sz§m¼ lelet alapj§n felt®telezhetŖ, hogy amennyiben lett volna kºz®pkori anyag, ¼gy 

azt is megtal§lt§k volna. Csak egyetlen egy vast§rgy eml®keztetett ny²lhegyre, azon-

ban ezt a felt®telez®st az alaposabb vizsg§lat nem tudta megerŖs²teni. A t§rgy egy®b-

k®nt nagyon hasonl· volt ahhoz, amit Woodford tal§lt az §ltala felt§rt s²rban. Mivel 

az addig felt®telezett csatat®r kºzpontj§ban nem ker¿lt elŖ bizony²t· lelet, c®lszerŤ-

nek tŤnt a keres®st kiterjeszteni d®lebbre vagy ®szakabbra. Mint a legtºbb kºz®pkori 

csat§n§l, az ºsszecsap§s terepszakasz§t a ny²lhegyek jelzik. Mivel csak egy darab ï 

felt®telezett ï ny²lhegy ker¿lt elŖ, a csata nagy val·sz²nŤs®ggel nem az addig elfoga-

dott helyen zajlott, ez®rt a forr§sok ism®telt elemz®s®vel m§s helyet kellett megjelºlni. 

Mivel az Agincourt ®s Tramencourt kºzºtt fekvŖ ter¿let szŤk, nem tŤnik logi-

kusnak, hogy a nagyobb l®tsz§m¼ francia sereg ezt v§lasztotta volna, mert ez aka-

d§lyozza Ŗket a kisebb angol sereg §tkarol§s§ban. Sz§mukra ez elŖnytelen hely, 

szemben az angolokkal, akik sz§m§ra a k®t falu kedvezŖ lehetŖs®get teremtett a sz§r-

nyaik biztos²t§s§ra. A franci§k c®lja az angolok tov§bbvonul§s§nak megakad§lyoz§sa 

volt, erre legink§bb Ruisseauville alkalmas ï szemben a k®t eml²tett telep¿l®ssel ï, 

amit al§t§maszt, hogy Ruisseauville ®s Agincourt kºzºtt nagy kiterjed®sŤ, s²k ter¿let 

fekszik. 
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ĉgy kap ®rtelmet a csata egy kor§bbi francia neve, ugyanis egy XV. sz§zad eleji 

forr§s ï a Le Pastoralet ï ruissenvillei csat§nak nevezi az ºsszecsap§st. Alaposabb 

vizsg§lat ut§n kitŤnt, hogy a tºbbi le²r§s is rendszerint megnevezi a telep¿l®st. 

Fontos t®nyezŖ, hogy a szemtan¼k szerint a terep az angoloknak kedvezett. 

Ruisseauville-tŖl d®lre egy vºlgy h¼z·dik, ami a le²r§sokban szereplŖ esŖ ut§n 

akad§lyozhatta a francia elŖv®d mozg§s§t. A vºlgytŖl ®szakra azonban t§gas mezŖ 

ter¿l el. 

Persze k®rd®sk®nt mer¿lhet fel, hogy amennyiben a csata az eddig felt®telezett 

helytŖl ®szakabbra van, mi®rt ker¿lt az elesett franci§k s²rja d®lre, Agincourt ®s 

Tramencourt kºz®. Erre a csata egyik mozzanata adhat magyar§zatot. Amikor a fran-

ci§k t§mad§sa sikert ®rt el, V. Henrik parancsot adott a foglyok megºl®s®re. Mivel Ŗk 

a m§lh§n§l voltak, ²gy a s²rok ennek hely®t jelezhetik. 

A csatat®r ¼j lokaliz§ci·ja m®g nem bizony²tott, azonban a towtoni kutat§sok so-

r§n szerzett tapasztalatok alapj§n sz§m²tani lehet a r®g®szeti nyomok elŖker¿l®s®re. 

Az, hogy az eddig felt®telezett helysz²nen nincs ilyen, jelezheti az eddigi lokaliz§ci· 

t®ves volt§t. 

A csataterek pontos lokaliz§ci·ja rendk²v¿l fontos abb·l a szempontb·l is, hogy 

a v®detts®get a val·s ter¿let kapja, hiszen ellenkezŖ esetben egy ®rdektelen ter¿letet 

v®d¿nk, m²g a val·s helysz²nen a leletanyag megsemmis¿lhet, ezzel a csata kutathat· 

nyomai, fontos inform§ci·k tŤnnek el. 

Amint azt a fenti 

h§rom p®lda mutatja, a 

tŤzfegyverek 

megjelen®se elŖtti 

idŖszak 

ºsszecsap§sainak 

kutat§sa csak m®rs®kelt 

sikereket hozott. A 

towtoni kutat§s ered-

m®nyess®g®ben a 

szerencse mellett annak 

is szerepe volt, hogy a 

kºz®pkori Anglia 

tºrt®net®nek egyik 

legnagyobb csat§j§ban 

harcosok ezrei v²vtak 

tºbb ·r§n kereszt¿l 

gyalogosan kºzelharcot. 

Nem neh®z bel§tni, 

hogy az ºsszecsap§sok 

kºzben a legtºbb t§rgy a 

gyalogs§gi harc sor§n 

sz·r·dik a talajra. 

Bannockburn ®s 

Agincourt kutat§sa azon 

t¼l, hogy tapasztalt 
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szakemberek alkalmazt§k a harct®rkutat§s m·dszereit, csak a hadtºrt®nelmi 

tereprekonstrukci· ter¿let®n hozott eredm®nyt. A f®mkeresŖs §tvizsg§l§s leletanyaga 

nem tette lehetŖv® az ºsszecsap§sra vonatkoz· kºvetkeztet®sek levon§s§t, ²gy nem 

v§lhatott a tºrt®neti kutat§s objekt²v forr§s§v§. Elgondolkodtat·, hogy puszt§n az®rt, 

hogy a harct®rkutat§ssal lefedj¿k az ºsszecsap§sok teljes idŖspektrum§t, ®rdemes-e 

erŖltetni a kºz®pkori csat§k kutat§s§t. Mint azt a towtoni eset bizony²tja, a 

harct®rkutat§s k®pes eredm®nyt felmutatni, teh§t egyes esetekben, kedvezŖ 

kºr¿lm®nyek kºzºtt ®rdemes belefogni egy ilyen kutat§sba, azonban a jelenlegi 

m·dszerek ®s eszkºzºk elsŖsorban a sz²nesf®m leletanyag felkutat§s§t t§mogatj§k.  

A kºz®pkori csataterek eset®ben felmer¿lhet a k®rd®s, hogy vajon sz·r·dik-e el 

elegendŖ mennyis®gŤ anyag ®s az kellŖk®ppen koncentr§l·dik-e a csata hely®nek 

meghat§roz§s§hoz? M§sr®szt a vast§rgyak megmaradnak-e a ter¿leten? Ha fagyott 

volt a fºld a csata idej®n, akkor a fºldre hullott t§rgyak jelentŖs r®sz®t ºsszegyŤjt-

hett®k, ha mezŖgazdas§gi ter¿let volt, akkor ºsszeszedt®k a mŤvel®s sor§n, ha vize-

nyŖs a ter¿let, akkor elrozsd§sodott.  

A kºz®pkori csat§kban haszn§lt fegyverek viszonylag nagy m®retŤek, m®g az 

idŖszakot jellemzŖ ny²lhegyek is eredetileg egy csaknem egy m®teres vesszŖ v®g®re 

voltak erŖs²tve, ²gy az ºsszecsap§s ut§n a fa elkorhad§s§ig a m®rete j·val meghaladta 

az ·lom lºved®k®t, ami a k®sŖbbi idŖszak meghat§roz· lelete.  

Az 1066-os fulfordi csata helysz²n®nek §tvizsg§l§s§ra a Yorki F®mkeresŖs Klub 

tagjai h§rom ®v alatt, tºbb ezer ·r§t ford²tottak. Nem haszn§ltak f®mszŤrŖt, hanem 

minden f®mleletet ki§stak. Ennek eredm®nyek®nt 4000 t§rgy gyŤlt ºssze, melyek 

kºz¿l mintegy 1000 darabr·l gyan²tj§k, hogy kºze lehet a csat§hoz. Az igazat meg-

vallva a honlapjukon kºzºlt d²sz²tett bronzcs²k, ez¿st gyŤszŤ ®s rozsd§s vast§rgyak 

nem t¼l meggyŖzŖek, b§r tiszteletrem®lt· a lelkesed®s ®s az igyekezet. A kutat§s 

ind²t®ka a csata megismer®s®n t¼l, a ter¿let tºrt®neti ®rt®k®nek bizony²t§sa, ugyanis a 

felt®telezett helysz²nre egy 700 h§zb·l §ll· lak·parkot terveztek ®p²teni. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 

Matthew Bennett: Agincourt 1415. Triumph against the odds. Campaign 9. Osprey 

Publishing, 1991.; Timothy Sutherland: The battle of Agincourt: An alternative location? Past 

Tense, 2006. 245ï263. o.; http://www.battleoffulford.org.uk/index.htm (A letºlt®s idŖpontja: 

2005. 09. 14.) 

 

 

 

5.3. Az elºltºltŖ lŖfegyverek kora 

 

Az elsŖ tŤzfegyverek m§r a XIV. sz§zad v®g®n megjelentek a katon§k kez®ben, 

azonban a kutat§s szempontj§b·l sz§mottevŖ mennyis®gŤ ·lomlºved®kre a lŖfegyve-

rek tºmeges elterjed®s®tŖl, a XVI. sz§zad elej®tŖl sz§m²thatunk. A kezdeti idŖszak-

ban a neh®zkes fegyvereket csak a gyalogs§g haszn§lta. Ez a kutat§s szempontj§b·l 

kedvezŖ kºr¿lm®ny, hiszen a pusk§s gyalogs§got n®gyszºgekben, k®sŖbb vonal 

alakzatban alkalmazt§k, rendszerint a csata centrum§ban. A harc kºzben sort¿zeket 

lŖttek az ellens®gre, ²gy viszonylag j·l behat§rolhat· ter¿letre tºbb sz§z, esetenk®nt 

http://www.battleoffulford.org.uk/index.htm
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tºbb ezer lºved®k ker¿lt. Val·sz²nŤleg a harcot kºvetŖen a szabad szemmel l§that· 

puskagoly·kat ºsszegyŤjtºtt®k, hiszen az ·lom ®rt®kes hadif®mnek sz§m²tott, de a 

nagyobb r®sze a fºldbe f¼r·dva vagy a fŤ kºzºtt rejtŖzve a helysz²nen maradt. A 

k®sŖbbiek sor§n a feh®rre vagy sz¿rk®re oxid§l·dott ·lomgoly· nem volt annyira 

feltŤnŖ, hogy a fºldmŤvel®s sor§n ºsszeszedj®k, ez®rt okkal felt®telezhetj¿k, hogy 

elegendŖ maradt a csatatereken az ºsszecsap§s nyommint§zat§nak kirajzol§s§hoz. A 

f®mkeresŖ mŤszeres leletfelder²t®s sor§n az ·lomgoly·k felkutat§s§t megkºnny²ti, 

hogy a mŤszer f®mszŤrŖj®vel kiz§rhatjuk az ·cskavasat, amibŖl a legtºbb szennyez®s 

van a fºldeken. 

Az elºltºltŖ fegyverek haszn§lata j·l felismerhetŖ nyomokat hagy a terepen. A 

tºlt®s sor§n a goly·t a f¿ggŖleges helyzetbe §ll²tott csŖbe kell helyezni a lºv®sznek. 

Harc kºzben, gyakran elŖfordul, hogy elejti a lºved®ket, fŖleg ha az ellens®g sort¿zei 

kºzben kell v®grehajtani a tºlt®st. Tºbb darab, nagyj§b·l vonalban elŖker¿lŖ ®p go-

ly· a lºv®szek harcrendj®t jelezheti. 

Mivel a fegyverek nem alkalmasak nagyobb t§vols§gra c®lzott lºv®s lead§s§ra, 

ez®rt a tºmegt¿zet r®szes²tik elŖnyben, §ltal§ban 70-80 m®teren bel¿l. A lºved®kek 

nagy r®sze ezen a t§vols§gon csap·dik be, mivel az ºsszecsap§s sor§n a lºv®szek az 

ellens®g tºmeg®be, teh§t viszonylag laposan c®loznak. Azt az®rt figyelembe kell 

venni, hogy kb. 45Ü-os csŖ§ll§sn§l az ·lomgoly·k ak§r 500 m®tern®l is t§volabbra 

rep¿lhetnek. 

Mivel az ·lom viszonylag l§gy f®m, a becsap·d§s sor§n a lºved®k deform§l·dik, 

de nem minden esetben l§tv§nyos m®rt®kben. Tony Pollard ®s Niel Oliver a 

Killiecrankie-i csata kutat§sa sor§n pr·balºv®seket adtak le korabeli pusk§k m§sola-

taib·l. ElŖszºr 90 m®terre fel§ll²tott emberalakra, ami bizony²totta, hogy gyakorlott 

lºv®sz k®pes volt ilyen t§vols§gr·l eltal§lni egy §ll· embert. Ezut§n 20 m®terre ki-

helyezett deszk§ra, h¼sdarabra ®s szappantºmbre lŖttek. A c®lok mºg® homokzs§ko-

kat helyeztek goly·fog·nak. A lºved®kek f®lelmetes sebeket okoztak a c®lt§rgyakon, 

azonban a meglepet®st az jelentette, amikor megvizsg§lt§k a homokzs§kokba f¼r·-

dott goly·kat. Azokon ugyanis nem volt semmilyen l§tv§nyos torzul§s. Csak alapo-

sabb vizsg§lat ut§n lehetett felfedezni, hogy a gºmb egy kicsit ºsszenyom·dott. A 

k²s®rlet tanuls§ga, hogy a puh§bb c®lokba csap·dott goly·k elsŖ l§t§sra ®pnek tŤn-

hetnek. A jelentŖs deform§l·d§st a kem®nyebb anyagok okozz§k, melyek §ltal§ban 

teljesen le is f®kezik a lºved®ket. 

A nyomok ®rt®kel®s®n®l nem elsŖsorban az egyes lºved®keken l§that· deform§-

ci·k alapj§n vonunk le kºvetkeztet®seket, hanem a k¿lºnbºzŖ m®retŤ lºved®kek ®s a 

torzul§sok fajt§inak eloszl§sa alapj§n, amit a lelŖhely t®rk®p®n jelen²t¿nk meg. 

Az elºltºltŖ fegyverek lºved®k®t leggyakrabban ·lomb·l, ºnt®ssel k®sz²tik. A 

megolvasztott f®met k®tr®szes ºntŖform§ba tºltik, ami a lºved®k pal§stj§n kºrbefut· 

ºnt®si gerincet eredm®nyez, valamint az ¼gynevezett ºnt®si cs¼csot, ami a 

beºntŖny²l§sba dermedt ·lom maradv§nya. Ezt az ºntŖform§b·l val· kiemel®s ut§n 

elt§vol²tj§k, azonban gyakran ker¿lnek elŖ olyan goly·k is, melyeken m®g rajta van 

az ºnt®si cs¼cs. Ezek lehetnek f®lk®sz lºved®kek, de kisebb Ťrm®retŤ §gy¼kban 

haszn§ltak ilyen puskagoly·kat kart§csnak is. A 6 fontos t§bori §gy¼b·l p®ld§ul, 75 

m®terre ·lom puskagoly·kat lŖttek ki. A lapos, cs®sze alak¼ ºnt®si cs¼cs arra utal, 

hogy az egy tºlt®shez sz¿ks®ges lŖport pap²rhengerbe csomagolt§k, majd a v®g®be 

illesztett®k a lºved®ket, s az ºnt®si cs¼cs nyak§n§l v®kony zsin·rral rºgz²tett®k. 
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A katona §ltal§ban 1 font ·lmot kapott, melybŖl 20-22 db musk®tagoly·t (28-

25,5 g/db) vagy 12-16 db s§ncpusk§hoz val·t (46,6-35 g/db) tudott ºnteni. A goly· 

§tm®rŖje rendszerint 1-2 millim®terrel kisebb, mint a fegyver csºv®nek belsŖ §tm®-

rŖje. 

A fegyver hat®konys§g§nak nºvel®se ®rdek®ben esetenk®nt a goly· mell® 2-3 

sºr®tet is tºltºttek. Esetenk®nt behas²tott§k a goly·t, hogy az a lºv®s ut§n darabokra 

szakadjon. K®sz¿lt dr·ttal ºsszekapcsolt, k®t f®lgºmbbŖl §ll· lºved®k is, ami a leve-

gŖben sz®tny²lt. 

A nagyobb l®tsz§m¼ hadseregekben szabv§nyos Ťrm®retŤ pusk§kat rendszeres²-

tettek, melyekhez erre szakosodott mŤhelyekben gy§rtott§k a lºved®keket. Vegyes 

ºsszet®telŤ csapatok fegyverzet®ben tºbbf®le Ťrm®retŤ fegyver fordulhatott elŖ, 

amikhez a katona maga ºntºtte a goly·t, vagy a szabv§nyos lºved®ket hideg alak²t§s-

sal tett®k alkalmass§ a kilºv®shez. Ez a gyakorlatban kalap§l§st, r§g§st, k®ssel val· 

megfarag§st jelentett. A XVII. sz§zadban m§r gyakran haszn§ltak hengeres testŤ 

lºved®ket is. 

Az oszm§n hadseregben §ltal§nosan elterjedt lºved®kgy§rt§si m·dszer volt, 

hogy ·lom has§bb·l v§gtak le cs²kokat, majd ezt tov§bb darabolt§k ®s kalap§l§ssal 

alak²tottak a fegyver csºv®hez. Ezen k²v¿l k®sz¿lhetett lºved®k ·lomr¼d darabo-

l§s§val is. 

A nagyobb Ťrm®retŤ s§ncpusk§khoz val· goly·k k®sz²t®s®n®l takar®koss§gb·l 

megfelelŖ m®retŤ kavics kºr® ºntºttek ·lmot. 

Az elºltºltŖ fegyverekkel v²vott csat§k eset®ben a harc t®ny®t a becsap·dott go-

ly·k jelzik, hiszen azt valaki kilŖtte ®s eltal§lt valamit. Ennek megfelelŖen a defor-

m§lt lºved®k a c®lpontot jelzi, azonban a lºv®s hely®t csak gyan²thatjuk. KedvezŖ 

esetben a szemben§ll· f®l oldal§n is tal§lunk becsap·dott goly·kat, ²gy mindk®t f®l 

harcrendje kirajzol·dik, amit megerŖs²t az elejtett ®p goly·k jelenl®te. 

A XIX. sz§zadban megjelenŖ k®miai gy¼jt§s¼ (perkusszi·s) fegyverek alkalma-

z§sa elvileg jelezheti a lºv®sz hely®t is. A k®miai gy¼jt§shoz ugyanis gyutacsot vagy 

lŖkupakot haszn§lnak, ami az ¼jraºlt®sn®l §ltal§ban a talajra ker¿l. Sajnos a gyutacs 

eset®ben kicsi az es®lye, hogy megŖrzŖdjºn, mivel a v®kony r®zcsŖbe tºltºtt agres--

sz²v vegyi anyag miatt korrod§l·dik. LŖkupakok megmarad§s§ra tºbb p®lda is van, 

de ezek is ink§bb kedvezŖ talajviszonyok mellett maradtak meg. 

Az ·lom puskagoly· alapj§n csak hozz§vetŖlegesen tudjuk azonos²tani a fegy-

vert²pust, melybŖl kilŖtt®k. J· §llapotban megmaradt goly·kn§l esetleg az ºntŖforma 

hagyhat egyedi nyomokat, ami m§s lºved®kekn®l is azonos²that·, de ez alapj§n csak 

az egyazon form§ba ºntºtt goly·kat csoportos²thatjuk. A gyakorlatban rendszerint az 

§tm®rŖ alapj§n csoportos²tjuk a lºved®keket, hiszen fel¿let®n nincsenek a fegyverre 

utal· egyedi nyomok. Deform§l·dott lºved®kekn®l az §tm®rŖt a m®rt tºmeg¿kbŖl 

sz§m²thatjuk ki.105 

Az elºltºltŖ fegyverekkel v²vott ºsszecsap§sok helysz²nein fontos leletcsoportot 

k®peznek a t¿z®rs®gi eszkºzºk lºved®kei. A lºvegek rendszerint l§that· c®lokra t¿-

zeltek a csatat®r hat§rain bel¿l. Ćltal§ban tºmºr vasgoly·kat haszn§lnak, amik ritk§n 

szenvednek deform§ci·t a becsap·d§s sor§n, de kem®ny fel¿letnek ¿tkºzve sz®ttºr-

                                                 
105 Daniel M. Sivilich: What the Musket Ball Can Tell: Monmouth Battlefield State Park, 

New Jersey. Fields of Conflict, 2007. 84ï101. o. 
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hetnek. A vas §gy¼goly·kat tºbbszºr is fel lehet haszn§lni, ®ppen ez®rt gyakran 

ºsszegyŤjtºtt®k Ŗket a harc ut§n. 

A t§volabbi, nagym®retŤ c®lokra §gy¼b·l tºmºr vasgoly·val, a kºzelebbi c®l-

pontokra tarackb·l ¿reges testŤ robban· gr§n§tot, kis t§vols§gra pedig §gy¼b·l vas- 

vagy ·lomgoly· kart§csot lŖttek. Ezek elŖbukkan· darabjai jelzik a lºvegek t§vols§-

g§t. Mivel a t¿z®rs®g egyik legfontosabb feladata az ellens®g lºvegeinek megsemmi-

s²t®se, a viszonylag kis ter¿leten jelentkezŖ nagyobb mennyis®gŤ, esetenk®nt k¿lºn-

bºzŖ m®retŤ §gy¼goly· az ellens®g lºvegeinek t¿zelŖ§ll§s§t jelezheti. Azonos Ťrm®-

retŤ §gy¼goly·k egy csom·ban pedig nagy val·sz²nŤs®ggel mag§nak a lºvegnek a 

hely®t jelzik. A goly·k m®ret®bŖl meghat§rozhatjuk az alkalmazott lºveg ¿rm®ret®t 

is.106 

 

 

 

5.3.1. Palo Alto 

 

1846. m§jus 8-§n v²vt§k a mexik·iïameri-

kai h§bor¼ legnagyobb csat§j§t Palo Alto-n§l. 

Az ºsszecsap§sban 2200 amerikai katona vett 

r®szt, kºzºtt¿k Ulisses Grant hadnagy is, aki 

k®sŖbb az amerikai polg§rh§bor¼ h²res t§bor-

noka lett. A seregben rajta k²v¿l m®g sz§mos 

West Pointon v®gzett fiatal tiszt volt, akik 

sz§m§ra Palo Alto jelentette a tŤzkereszts®get. A jelszavuk, gyorsan mozogni ®s 

pontosan t¿zelni. 

Az amerikaiïmexik·i h§bor¼ 1845-ben Texas elszakad§sa miatt tºrt ki. Mexik· 

meglehetŖs ºnbizalommal n®zett a jºvŖ el®, hiszen 20 000 fŖs hadsereg®vel szemben 

az ®szaki szomsz®d csak mintegy 7000 katon§t tudott szembe§ll²tani. 

M§rciusban Polk amerikai elnºk, Zachary Taylor t§bornok parancsnoks§ga alatt 

3500 katon§t k¿ldºtt Texas d®li hat§rainak v®delm®re. A sereg Corpus Christi mellett 

a tengerpart kºzel®ben t§borozott le. 1846 febru§rj§ban Taylor parancsot kapott, 

hogy vonuljon a Rio Grande torkolata kºzel®ben fekvŖ Port Isabelhez ®s ott alak²tsa 

ki az ell§t· b§zis§t. Innen tov§bbvonult mintegy 30 m®rfºldre d®lnyugati ir§nyba a 

foly· ®szaki partj§n, ahol egy s§nct§bort ®p²ttetett Fort Texas n®ven. ErrŖl a helyrŖl 

az amerikai §gy¼k k®pesek voltak tŤz al§ venni Matamoros v§ros§t a t¼ls· parton. 

Hamarosan szembeker¿ltek Pedro de Ampudia t§bornok 6000 fŖs csapat§val, 

aki felsz·l²totta az amerikaiakat a visszavonul§sra, mivel mexik·i ter¿leten §lltak. 

Ćprilis 24-®n Ampudi§t·l Mariano Arista t§bornok vette §t a parancsnoks§got, aki a 

harcok mielŖbbi megkezd®s®t szorgalmazta. 

Ćprilis 30-§n 4000 fŖs mexik·i sereg kelt §t a Rio Grand®n, hogy elv§gja Fort 

Texas ®s Santa Anna kºzºtt az ºsszekºttet®st. Taylor egy kisebb csapatot hagyott az 

erŖd v®delm®re ®s a fŖerŖkkel 20 ·r§s erŖltetett menet ut§n visszat®rt a 30 m®rfºldre 

fekvŖ Santa Ann§ba. Nem sokkal k®sŖbb a mexik·i vonalak mºgºtt felder²t®st foly-

                                                 
106 Douglas Scott and Lucien Haag: ĂListen to the Mini® Ballsò: Identifying Firearms in 

Battlefield Archeology. Fields of Conflict, 2007. 102ï120. o. 
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tat· Texas Rangerek jelentett®k, hogy Arista parancsot adott Ampudi§nak Fort Texas 

megostroml§s§ra. 

Taylor erre ¼jabb elhat§roz§st hozott ®s 2200 fŖs sereg®vel megindult a 

matamorosi ¼ton a h§romszoros l®tsz§mfºl®nyben l®vŖ mexik·iak ellen. Arista 

besz¿ntette az ostromot ®s 5000 katon§j§val a Palo Alto nevŤ magaslatokn§l 

z§rta el az utat. 

 

   

Taylor ®s Ampudia 

Mariane Arista t§bornok sereg®t ®s §gy¼it a csatat®r d®li oldal§n §ll²totta fel, alig 

egy m®rfºldre az amerikai vonalakt·l, a Port IsabelbŖl Matamoros fel® vezetŖ ¼tt·l 

keletre. L§ndzs§s lovasaival lez§rta az utat ®s biztos²totta a sz§rnyait. Az amerikaiak 

m®g az ellens®g pusk§inak lŖt§vol§n k²v¿l felvett®k a csatarendet, de amikor meg-

kezdt®k az elŖrenyomul§st, a mexik·i §gy¼k t¿zet nyitottak. A csata tov§bbi r®sz®-

ben azonban az amerikai t¿z®rs®g j§tszotta a fŖszerepet, melynek 6, 12 ®s 18 fontos 

lºvegei repeszgr§n§ttal t¿zeltek, szemben a mexik·iak 4 ®s 8 fontos §gy¼ival, 

melyek pontoss§ga ®s tŤzereje meg sem kºzel²tette Ŗket. Az amerikai sereg nem 

jutott el a gyalogs§gi rohamig, a t¿z®rs®g tŤzfºl®nye ezt sz¿ks®gtelenn® tette. A me-

xik·i kºnnyŤgyalogs§g ®s lovass§g kezdetben a sz§rnyak §tkarol§s§val pr·b§lkozott, 

de ezek a k²s®rletek ºsszeomlottak az §gy¼k megsemmis²tŖ t¿z®ben. 

V®g¿l Arista parancsot adott a visszavonul§sra ®s az amerikai lºvegek lŖt§vol§n 

k²v¿l let§boroztak. Ezut§n feh®r z§szl·s csoportok j§rt§k be a csatateret a sebes¿ltek 

ut§n kutatva. A mexik·i elesettek sz§ma 250-400 fŖ volt, szemben a hat amerikai 

halottal ®s 43 sebes¿lttel. A kºvetkezŖ napon Arista tov§bbfolytatta a visszavonul§st 

®s hat m®rfºldre Palo Alto-t·l els§ncolta mag§t. 

A meg¿resedett csatateret a h§bor¼ szemete bor²totta. Gr§n§trepeszek, §gy¼go-

ly·k, patk·k, az elesett katon§k tetemei ®s leszakadt testr®szei. A gyŖztesek szuven²rt 

gyŤjtºgettek, l§ndzs§kat, kardokat ®s ezredz§szl·kat. Hat h·nappal k®sŖbb, amikor 

amerikai ºnk®ntesek csoportja tett l§togat§st a csatat®ren, azt tapasztalt§k, hogy vil§-

gosan felismerhetŖ a mexik·i harcvonal, amit az elhullott §llatok ®s az elesettek 

csontjai rajzolnak ki a mezŖn. A mexik·iak csak a halottaik egy r®sz®t temett®k el, 

mert a ter¿letet bor²t· t®rdig ®rŖ fŤben nem mindenkit tal§ltak meg. IdŖvel azut§n a 
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term®szet eltakarta a nyomokat ®s amikor megszŤnt a forgalom a Matamorosb·l Port 

Isabelbe vezetŖ szek®r¼ton, feled®sbe mer¿lt a csatat®r.  

1992-ben a Kongresszus hat§rozatot hozott a Palo Alto csatat®r Nemzeti Eml®k-

helyk®nt val· megŖrz®s®rŖl. Ez alapj§n a Nemzeti Park Szolg§lat kutat§sokat kezdett 

az ºsszecsap§s pontos helysz²n®nek lokaliz§l§sa ®rdek®ben. Az elŖk®sz²t®s sor§n k®t 

v§zlatot elemeztek, melyeket Berlandier sz§zados, Arista egyik tºrzstisztje k®sz²tett. 

Ezek n®h§ny h·nappal a csata ut§n nyomtat§sban is megjelentek Mexik·ban ®s k®-

sŖbb is rendszeresen felbukkanatak az esem®nyeket feldolgoz· tanulm§nyok mel-

l®kletek®nt. Berlandier pontosan jelºlte az egys®geket ®s a manŖvereket: a mexik·i 

csatarend balsz§rny§n a 4. ezred §llt, kºzel a MatamorosïPort Isabel ¼thoz. 

A csata v®gsŖ f§zis§t §br§zol· rajzon a mexik·i sereg fordulatot hajt v®gre, 

melyben az ¼tn§l §ll· ezred alkotta a forg§spontot. Mivel ennek kºvetkezt®ben v®gig 

szinte egyhelyben §lltak, felt®telezhetŖ volt, hogy a 4. ezred szenvedte a legnagyobb 

vesztes®geket. A hivatalos mexik·i tºrt®net²r§s szerint fŖleg az amerikai 18 fontos 

§gy¼k puszt²tottak kºzºtt¿k. 

Ezek ut§n a kutat§s elsŖ feladata lett a 4. ezred §ll§spontj§nak behat§rol§sa, amit 

a nagysz§m¼ leletnek kellett volna jeleznie. A sikeres lokaliz§l§s azut§n t§mpontot 

ad a csatarend r®szeinek elhelyez®s®hez. A terep ®rt®kel®se ®s a v§zlat alapj§n 

kijelºlt®k azt a ter¿letet, amelyet az ezred harcrendje lefedett ®s ahol a maradv§nyok 

lehetnek. Csakhogy a felt®telezett helyen nem tal§ltak semmit. 

 

 

 

 
 

 

A csata elsŖ f§zisa 
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A csata m§sodik ®s harmadik f§zisa 



 137 

Ellenben 300 m®terrel keletebbre 

volt egy ter¿let (4. sz. kutat§si 

szelv®ny), ahol a 4. ®s m§sik h§rom 

ezred gombjai m§s mexik·i katonai 

felszerel®si t§rgyak darabjaival 

keveredve rejtŖztek a felsz²n alatt. 

Ennyire pontatlan lenne a Berlandier-

v§zlat?  

Az 1993-as kutat§s elŖk®sz²t®se 

sor§n a Kongresszusi Kºnyvt§rb·l 

elŖker¿lt n®h§ny v§zlat a csat§r·l, 

melyeket J. M. Scarritt t®rk®p®sz had-

nagy rajzolt J. G. Totten ezredesnek. 

Az amerikai ®s a mexik·i v§zlatok 

nagyr®szt megegyeztek, egyed¿l az 

utols· f§zisban volt elt®r®s. Ekkor a 

k®t sereg az eredeti keletïnyugati 

arcvonala ®szakïd®li fel§ll§sba v§lt. 

Az amerikai egys®gek az ¼t vonal§ban 

sorakoznak ®s az §gy¼k is kelet fel® 

n®znek a mexik·i csapatok ir§ny§ba. 

Egy m§sik amerikai v§zlat, ami 

propaganda c®lokra k®sz¿lt n®h§ny 

h·nappal a csata ut§n, a mexik·i 

harcvonalat szint®n p§rhuzamosan 

§br§zolja az ¼t vonal§ban §ll· ameri 

kaiakkal. A harmadik t²pus¼ amerikai 

§br§zol§s W. S. Henry sz§zados 1947-

ben kiadott kºnyv®ben jelent meg. 

Ezen visszavonul§s kºzben l§thatjuk a 

n®gy mexik·i ezredet az amerikai 

vonalt·l d®lkeletre, t§vol az ¼tt·l, amit 

eredetileg a 4. ezrednek biztos²tani 

kellett volna. EzekbŖl ¼gy tŤnik, hogy 

a 4. ezred nem tºltºtte be a feladat§t, nem volt a fordulat tengelye. Amennyiben 

m®gis a Berlandier-v§zlat §br§zolja a val·s esem®nyeket, a 4. ezred nyomainak az ¼t 

®s a 300 m®terre keletebbre megtal§lt helysz²n ï ahol a mexik·i leletek 

koncentr§l·dtak ï kºzºtt kellene lenni¿k. Azonban a ter¿let alapos §tvizsg§l§sa sem 

hozott eredm®nyt, nem ker¿ltek elŖ a v§rt leletek, pedig eg®szen az ¼tt·l 600 m®terig 

kitolt§k a kutat§si z·n§t. V®g¿l ism®t a nagy leletbŖs®gŤ ter¿letre koncentr§ltak, 

rem®lve, hogy megold·dik a mexik·i harcvonal helyzet®nek k®rd®se. A hely, ahol 

nagy mennyis®gŤ mexik·i anyag ker¿lt elŖ, egy 6-9 m®ter sz®les 150 m®ter hossz¼ 

®szakïd®l ir§ny¼ cs²k volt. Ez megerŖs²tette, hogy az amerikai v§zlatok §br§zolt§k 

hitelesen a csata v®gf§zis§t. A kutat§si eredm®nyek alapj§n felt®telezhetj¿k, hogy a 

csata utols· r®sz®ben az amerikai t¿z®rs®g visszaszor²totta keletiïd®lkeleti ir§nyba az 

¼tn§l §ll· mexik·i balsz§rnyat. Ez a h§tr§l§s ºsszetºmºr²tette a mexik·i egys®geket 

A 4. sz. kutat§si szelv®ny 
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®s ²gy kedvezŖbb c®lpontot ny¼jtottak az amerikai t¿z®rs®gnek. Val·sz²nŤ, hogy az 

§gy¼k pergŖt¿z®ben a mexik·i ezredek nem voltak k®pesek v®grehajtani azt a 

hat§rozott fordulatot, amit a Berlandier-f®le v§zlat §br§zol. A leletanyagban mind a 

n®gy ezred jelv®nye keverten jelentkezett egy viszonylag kis ter¿leten, ami azt 

sejteti, hogy a csata v®g®n az ezredek katon§i ºsszekeveredtek. EttŖl a ter¿lettŖl 

®szakra ®s keletre, sz·rv§nyosan tov§bbi mexik·i leleteket tal§ltak, ami val·sz²nŤleg 

azt a helyet jelzi, ahol a mexik·i jobbsz§rny lovass§ga megpr·b§lta §tkarolni az 

amerikai balsz§rnyat. Egy r®sz¿knek siker¿lt ®s a h§tul §ll·, gyeng®n v®dett 

szekereket t§madt§k meg. Ez®rt a l§tv§nyos ®s b§tor lovasroham®rt azonban nagy 

§rat kellett fizetni, mivel az §gy¼tŤz §ltal visszaszor²tott menek¿lŖk az am¼gy is 

ºsszekeveredett balsz§rnyhoz csatalakoztak ®s tov§bb nºvelt®k a zŤrzavart. V®g¿l 

nem volt m§s v§laszt§sa Arista sereg®nek, mint a rendezetlen visszavonul§s. 

Mi lehet az oka az amerikai ®s 

a mexik·i t®rk®pek kºzºtti elt®-

r®snek? R®szben elfogadhatjuk, 

hogy a csata forgatag§ban m§s-

k®nt l§tt§k az esem®nyeket, 

azonban az sem z§rhat· ki, 

hogy a Berlandier-t®rk®p ®s a 

hivatalos mexik·i t§j®koztat§s 

igyekezett kedvezŖbb sz²nben 

felt¿ntetni a veres®get. Elfo-

gadhat·bbnak tŤnnek a veszte-

s®gek, ha azokat a hŖsies helyt-

§ll§s okozza, mint a rossz veze-

t®s ®s az ellens®g dºntŖ t¿z®r-

s®gi fºl®nye. A v§zlat val·sz²-

nŤleg r®sze volt Arista v®deke-

z®s®nek. Persze emellett kiin-

dul· pontja lett tºbb t®ved®snek 

®s tºrt®n®szi vit§nak a csata 

hiteles rekonstrukci·j§r·l. 

A harct®rkutat§s bebizo-

ny²totta, hogy azok az apr· 

t§rgyak, melyeket a harc sor§n 

v®letlen¿l elsz·rt apr·s§goknak tartottak ®s kor§bban legink§bb a f®mkeresŖsºk ®s az 

eml®kt§rgy-gyŤjtŖk c®lpontjai voltak, a tºrt®nelem forr§sai lehetnek, sŖt az ²rott 

forr§sok kritik§j§nak hat®kony eszkºzei. 

 

 
Felhaszn§lt irodalom: 
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Alto: Historical Archaeology of the U.S.-Mexican War Battlefield. Texas A&M University 

Press, 1997.; 

 http://www.nps.gov/history/history/online_books/paal/thunder-cannon/contents.htm (A 

letºlt®s idŖpontja: 2010. 01. 13.) 

Leletek a csatat®rrŖl 
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5.3.2. Edge Hill  

 

1642. okt·ber 23-§n ker¿lt sor az angol polg§rh§bor¼ 

elsŖ jelentŖs ºsszecsap§s§ra, Radway ®s Kineton kºzºtt. 

Essex gr·fja a Kineton melletti mezŖn §ll²totta fel a par-

lament sereg®t, ezzel r§k®nyszer²tve a royalist§kat, hogy 

leereszkedjenek az Edge Hill-i magaslatr·l. A 

parlamentiek v®delmi harcra k®sz¿ltek, ez®rt a kis 

l®tsz§m¼ lovass§got a balsz§rnyra §ll²tott§k sz®les 

vonalban, hogy megakad§lyozz§k az ellens®get az 

§tkarol§sban. 

A csata tºrt®net®vet Young kezdte kutatni 1967-ben. ¥sszegyŤjtºtte ®s elemezte 

a rendelkez®sre §ll· forr§sokat ®s ezek alapj§n v§zolta az ºsszecsap§s menet®t. Az·ta 

m§sok is foglalkoztak a k®rd®ssel, tºbb tanulm§ny ®s kºnyv ï csak az ut·bbi h§rom 

®vben k®t ¼jabb ï jelent meg, azonban a kºnyvt§rnyi irodalmat §tn®zve, vil§gosan 

l§tszik, hogy a szerzŖk csak a m§r j·l ismert forr§sokb·l tudnak dolgozni, ez®rt nincs 

l®nyeges k¿lºnbs®g a rekonstrukci·k kºzºtt. Young a forr§sok feldolgoz§sa ut§n arra 

a kºvetkeztet®sre jutott, hogy a harct®rkutat§s az egyetlen re§lis lehetŖs®g az 

inform§ci·k bŖv²t®s®re. M§r 1967-ben Grant sz§zados kºzremŤkºd®s®vel 

megszervezte a ter¿let elsŖ f®mkeresŖ-mŤszeres §tvizsg§l§s§t a Brit V®delmi 

Miniszt®rium t§mogat§s§val, azonban ez a v§llalkoz§s csak n®h§ny leletet hozott 

felsz²nre, de ezekbŖl m®g nem tudt§k egy®rtelmŤen rekonstru§lni a csatarendet. A 

¼jabb kutat§sokat az ĂĆssuk ki a csatab§rdotò c²mŤ t®v®sorozat itt forgatott r®sze 

motiv§lta, amikor ¼jabb, bizony²that·an a csat§b·l sz§rmaz· leletek ker¿ltek elŖ. 

Ezzel egy¿tt k®rd®sek vetŖdtek fel az addigi rekonstrukci·val kapcsolatban, 

megerŖs²tve a Pannet §ltal az 1970-es ®vekben r®gi t®rk®pek elemz®se kapcs§n 

megfogalmazott k®telyeket. Pannet ugyanis felismerte, hogy a terep jelentŖs 

m®rt®kben megv§ltozott napjainkra annak kºvetkezt®ben, hogy m®g a XVIII. sz§-

zadban is tºrt®ntek beker²t®sek ®s egyes r®szeken tºbbszºr megv§ltozott a mŤvel®si 

§g. A r®gi t®rk®pek seg²ts®g®vel siker¿lt rekonstru§lni az egykori §llapotokat, ami azt 

mutatta, hogy Kineton ®s Radway kºzºtt nagyobbr®szt ny²lt ter¿let h¼z·dott a csata 

idej®n. K®sŖbb, amikor a sz§zad v®g®tŖl elkezdŖdtek a beker²t®sek ®s egyre §ltal§-

nosabb§ v§lt a legeltet®s, sºv®nyek szabdalt§k r®szekre a t§jat. 1642-ben val·sz²nŤ-

leg az akkor m®g ny²lt t®rs®g miatt esett Essex v§laszt§sa erre a helyre, ahol a h§bor¼ 

idej®n ugaron hagyott sz§nt·fºldek jelentŖs r®sz®t gyep bor²totta. 

A terepbŖl kºvetkezik, hogy a csatarend fel§ll²t§s§n§l a royalist§k a lovass§g 

sz§m§ra kedvezŖ ny²lt ter¿letet v§lasztott§k, m²g a parlamentiek gyalogs§ga igye-

kezett a sz§rnyaival a beker²t®sek sºv®nyeire t§maszkodni. 

Az angol csatat®rregiszter szerint az Edge Hill -i a legnagyobb kiterjed®sŤ. Az 

1940-es ®vekben ide ®p²tett lŖszerrakt§r, melyet az 1990-es ®vekben §t®p²tettek, je-

lentŖs ter¿leten elpuszt²totta a leleteket. A Battlefield Trust 2004-ben kezdett kutat§-

sokat annak ®rdek®ben, hogy siker¿ljºn rekonstru§lni a terep egykori §llapot§t ®s a 

leletanyag eloszl§sa alapj§n meg§llap²tani az elsŖ ºsszecsap§s hely®t. Az elsŖdleges 

c®l az volt, hogy az egyik r®szletes le²r§st kºzlŖ visszaeml®kez®s adatait a rekonstru-
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§lt 1642-es terepen 

®rtelmezz®k ®s az ²gy 

fel§ll²tott elm®letet a csatat®r-

kutat§s eszkºzeivel ellenŖriz-

z®k. 

A program r®sz®t k®pezte 

annak a munk§nak melynek 

c®lja az angliai csataterek 

mŤszeres §tvizsg§l§s§nak 

megszervez®se ®s 

v®grehajt§sa volt. A 

kutat§sokat ºnk®ntes 

f®mkeresŖsºk bevon§s§val ®s 

minim§lis r®g®sz szakmunka 

ig®nybev®tel®vel v®gezt®k. 

Az Edge Hill-i kutat§sok 

sor§n 10 m®ter sz®les s§vokat 

vizsg§ltak §t, annak ®rde-

k®ben, hogy a leletek 

eloszl§s§t felm®rj®k. 

Der®kszºg kitŤzŖvel jelºltek 

ki k®t p§rhuzamost egym§st·l 

10 m®terre, majd a s§vok 

hossz§t 100 m®teres 

m®rŖszalaggal m®rt®k ki. Ezut§n 120 cm-es z§szl·kkal jelºlt®k a s§vokat v§ltakozva 

k®t sz²nnel, majd egy harmadik sz²nnel a 6. vagy 7. s§vot, att·l f¿ggŖen, hogy h§ny 

f®mkeresŖs dolgozott. A z§szl·k seg²ts®g®vel a f®mkeresŖsºk tudt§k tartani az ir§nyt 

®s ²gy a kijelºlt ter¿let nagy r®sz®t biztosan §tn®zt®k. Ezzel a m·dszerrel a viszonylag 

jelentŖs kiterjed®sŤ ter¿let 15%-§t §tvizsg§lt§k, ami el®g adatot szolg§ltatott a 

kºvetkeztet®sek levon§s§hoz. 

A leletek hely®t k®zi GPS-el rºgz²tett®k. A mŤszert elŖszºr az ºv¿kºn vagy 

nyakba akasztva hordt§k, azonban ²gy a test¿k le§rny®kolta az antenn§t ®s gyeng®bb 

volt a vett jel. Ezen jav²tva, a GPS-t a f®mkeresŖ mŤszerre erŖs²tett®k ®s a bej§rt 

nyomvonalat (trackot) automatikusan rºgz²tett®k, a leletek hely®t pedig ºn§ll· ¼t-

pontk®nt m®rt®k be. A f®mkeresŖs §tvizsg§l§s hat®konys§g§t ¼gy ellenŖrizt®k, hogy a 

m§r §tvizsg§lt ter¿letre k®sŖbb visszat®rtek ®s ism®t §tn®zt®k. A leleteket a mŤszer 

kezelŖje §sta ki, zacsk·zta ®s r§²rta a GPS ¼tpont sz§m§t. 

A f®mkeresŖ-mŤszerek szŤrŖj®vel az ·cskavasat kiz§rt§k, mivel a kor§bbi ta-

pasztalatok azt mutatt§k, hogy a polg§rh§bor¼s csatatereken csak kev®s vast§rgy 

maradt meg. A csat§val biztosan kapcsolatba hozhat· leletek legnagyobb tºmeg®t az 

·lom puskagoly·k adj§k. A vast§rgyak dºntŖ tºbbs®ge a k®sŖbbi idŖszakban ker¿lt a 

ter¿letre, ez®rt nem ®rdemes minden f®met kijelzŖ ¿zemm·dban dolgozni. 2005ï

2006-ban azonban azokat a ter¿leteket, ahol a legtºbb lºved®k elŖker¿lt, ism®telten 

alaposan §tvizsg§lt§k ®s bebizonyosodott, hogy megmaradtak a vast§rgyak is, de 

legink§bb ott, ahol a gyalogs§g kºzelharcot v²vott. 
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A ter¿let mŤszeres §tvizsg§l§sa 

 

2005 febru§rj§ig 1,7 n®gyzetkilom®teres ter¿letet vizsg§ltak §t, amelyen mintegy 

200 lºved®ket tal§ltak. Ez azt jelenti, hogy 120 percre volt sz¿ks®g egy lºved®k 

megtal§l§s§hoz. A sŤrŤbb ter¿leteken 16 percenk®nt, a sz®leken 110 percenk®nt ke-

r¿lt elŖ egy goly·, de voltak teljesen ¿res r®szek is. Az §tvizsg§l§s sor§n 7 k¿lºnbºzŖ 

t²pus¼ puskagoly· ®s puskagoly· m®retŤ vagy kisebb, szab§lytalan ·lomdarabok 

ker¿ltek elŖ. Ez ut·bbiakat kart§csnak haszn§lt§k §gy¼khoz. 

Ezeken k²v¿l elŖker¿lt m®g 6 db lŖportart· kupak ®s egy lŖporszaru-fed®l. Eze-

ket a musk®t§sok hordt§k a v§llsz²jukon. Tal§ltak 4 db kisebb ·lomlemezt is, ami 

val·sz²nŤleg a kovakºvet bor²totta, hogy a kakas szor²t·pof§i kºzºtt biztosan ¿ljºn. 

Ezeken k²v¿l sz§mos XVII. sz§zadi t§rgy, p®nzek, gombok, csatok ®s egy®b apr·s§-

gok ker¿ltek elŖ a katon§k felszerel®s®bŖl. Ez ut·bbiakat persze ide hordhatt§k a 

tr§gy§val is, hiszen a XVII. sz§zadban intenz²v fºldmŤvel®st folytattak a fºldeken. 

A lºved®keket patikam®rlegen m®rt®k le, mivel a becsap·dott vagy m§s miatt 

deform§l·dott goly·k Ťrm®rete csak ²gy volt meg§llap²that·. A m®r®sek szerint 11-

45-ºsig107 terjedt az Ťrm®ret. A muze§lis fegyverek Ťrm®reteit figyelembe v®ve, a 

                                                 
107 Angli§ban val·sz²nŤleg a korai tºmeggy§rt§s fogalmaztatta meg azt az ig®nyt, hogy a 

k¿lºnbºzŖ mŤhelyekben gy§rtott puskacsºvek azonos belsŖ §tm®rŖvel k®sz¿ljenek. ĉgy a 

hozz§juk gy§rtott lŖszerek is azonos m®retŤek lehettek ®s ez sokat seg²tett az egyre nºvekvŖ 

ig®nyek kiel®g²t®s®ben. Ehhez az azonoss§ghoz kellett kital§lni egy viszony²t§si alapot, 

melynek az egys®ge a lºved®kk®nt haszn§lt anyag, az ·lom lett. A kalibert ¼gy hat§rozt§k 

meg, hogy egy font ·lomb·l (0,43454 kg) h§ny darab, a csŖ belsŖ §tm®rŖj®nek megfelelŖ 

nagys§g¼ goly·t lehetett ºnteni. ĉgy a goly·k darabsz§ma testes²tette meg a kaliber fogalm§t, 


